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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):
V tvodu si studentka klade za hlavni cil analyzovat reprezentace genderu na scéné soucasné
popularni hudby v CR a identifikovat zpisoby kulturni reprodukce genderové nerovnosti.
Takto Siroce vymezeny cil se ji nedafi zcela naplnit, protoZe se piné vénuje jen aktérskému zakouseni
genderové nerovnosti na dané scéné z pozice 8 hudebnic. Chybi tedy nejen perspektiva hudebnikd,
ale predevsim vyzkum strukturalnich nad-osobnich faktord, které z Eeské scény populdrni hudby &ini
nerovné prostiedi a jsou pravé kulturné reprodukovany.
V metodologické kapitole ale jiz uvadi hlavni cil uzsi, a to zjistit, zda se ¢eské interpretky citi na
ceské hudebni scéné diskriminované, zda pocit'uji nerovné prilezitosti nebo zda se setkaly
s néjakym typem stereotypizace, objektivizace nebo sexualniho nasili. Takto vymezeny cil se
naplnit zdarné podafrilo.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Prace je vyvazena a velmi vystizné formulovana bez balastnich textovych vyplni. Az na tabulku

s charakteristikami respondentek neobsahuje prace pfilohy, coz je $koda, protoze napfiklad struktura

pokladanych otazek polo-strukturovanych rozhovord by rozhodné& umoznila lépe posoudit zplsob

produkce dat.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka tUprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Jazykovy projev je vyspély a kultivovany, s minimem preklepll a typografickych chyb (nejéastéji
chybéjici mezerniky). Autorka v pribéhu textu korektné odkazuje na zdroje, kapitoly jsou &lenény
pfehledné&, osobné bych snad slouéila kapitoly ,shrnuti® a ,zavér’, nebot prace neni natolik
rozsahla, aby bylo tfeba ji takto duplicitné shrnovat.

4. STRUENY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita myslenek apod.):

Zprace mam dobry dojem. Autorka v teoretické &asti vystizné shrnuje vyvoj podobného badani
vramci oboru a vychazi zrelevantni zahraniéni literatury. Zavéry zahrani¢nich vyzkumt pak
aplikuje i vinterpretaci vysledk(l vlastniho Setfeni, které taktéz povazuji za dostaéujici a jasné
strukturované. Na bakalarskou praci se tedy jedna o velmi dobry vykon.

Praci Ize vytknout nékolik pochybeni, kterd by autorka mohla napravit, bude-li se tématu dale vénovat.




V historickém a teoretickém tvodu do problematiky nas autorka téméf neseznamuje s Eeskym
kontextem a referuje vyhradné o situaci v zahranié¢i, coz vadi vzhledem k cili prace — tedy
mapovat situaci v CR.

Pokud autorka cituje natolik klasicka dila jako ,Druhé pohlavi“, bylo by vhod citovat a znat
primo primarni zdroj, nikoliv sekundarni parafrazi (v tomto pfipadé se jedna o jakousi zakladni
povinnou literaturu ke studovanému tématu).

Popisuje-li autorka vyvoj feministické antropologie, je velmi nestastné volit pro takovy popis
generické maskulinum (zejména u popisu po&atk(l formovani této subdiscipliny).

Na s. 22 autorka tvrdi, Ze se chysta provadét na datech obsahovou analyzu, coz nakonec ale
nedéla.

Na s. 39 autorka tvrdi, Ze pét popisovanych témat vzniklo z tematické analyzy rozhovord.
Ovsem po precteni to spiSe vypada, Ze téch pét témat jsou vlastné okruhy otazek, na n&z se
autorka ptala, tedy je prfedem respondentkdm nastolila. Srozumitelnosti by napomohl
transparentné&jsi popis vedeni rozhovort.

Na s. 44 autorka tvrdi, Ze muzi na hudebni scéné nezazivaji objektivizaci, sexudini narazky a
nemistné flirtovani. Pro toto ukvapené tvrzeni ale nema data (nebo ma, ale nevime o nich).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna a

1.

tri):
Zahraniéni literatura popisuje exkluzi Zen uz pfi studiu uméleckych $kol a podreprezentaci Zen
na pozici ,producent’. Byla byste schopna navrhnout, jak by bylo mozné tyto fenomény
mapovat v Ceskem prostiedi? Jaka byste pouzila data, kde byste je ziskala a vite o tom, Ze by
se k tomuto tématu vedla evidence?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobie, nedoporuéuji k obhajobé):

Velmi dobfe, v pfipadé presvédéivé obhajoby vyborné.
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