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Koncepce prace a jeji struktura

Z hlediska struktury je text prace koncipovan pirehledné a systematicky rozprostien do zietelné
¢lenénych kapitol. Prvni z nich popisuje geograficky charakter Ceské republiky a jeji administrativni
Clenéni, druha se zabyva historickym regionem Pracheiiska. Tématem tfeti kapitoly je fenomén
hudebniho regionu [Strakonicka] a viibec hudebné regionalistické uchopeni této lokality. V ramci této
kapitoly je v oddile 3.2 zaméfena pozornost na fenomén dudackych hudebnich uskupeni, oddil 3.3 se
podrobnéji vénuje zékladnimu uméleckému Skolstvi na Strakonicku Oddily 3.4 a 3.5 se zabyvaji
dudackymi soubory paisobicimi pii ZUS regionu a nasledng tzv. hudebnimi lokalitami dudacké hudby
na Strakonicku.

Obsahova stranka

Jiz z porovnani vySe uvedené struktury prace s jejim oficidlnim nazvem vyplyvé, ze zde doslo
k zasadnimu tematickému posunu oproti puvodné stanovené koncepci prace. Tato skutecnost se
nemohla neprojevit ve strukturovani kapitol — hlavnimu tématu podle nazvu je v praci vénovana
pouha podkapitola (3.3). Oproti plivodnimu zadani prace se autorka jiz od pocatku prace na textu
vydala cestou hudebné regionalistického uchopeni Strakonicka a zda se, ze nutnost alespon ¢aste¢né
dostat pivodnimu zadani prace do znaéné miry deformovala jeji vyslednou podobu. Centrem
pozornosti textu mj. i co do proporcnosti jednotlivych kapitol nejsou zakladni umélecké skoly regionu.
Diky této konstelaci je pro predkladanou praci typicka spiSe urcita polytematic¢nost, diky niz se autorce
piili§ nedafi udrzet jednotnou koncepéni linii celku. Za téchto okolnosti to prakticky ani neni
proveditelné — bud’ (2) bylo tieba drzet se zadani, skuteéné tematizovat jednotlivé ZUS regionu a za
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uziti metodiky hudebni regionalistiky dospét ke zjisténi, ze hlavnim (byt rozhodné ne jedinym!)
zdrojem specifik &innosti ZUS v regionu (a opét — zdaleka ne viech!) je fenomén dudacké hudby. Tyto
ZUS jako hlavni zdroj hudebniho vzdé&lani regionu s vyznamnym hudebné organizaénim potencialem
patii mezi prvoradé nositele tohoto fenoménu a vyznamnym zplsobem tak pfispivaji k tomu, Ze
Strakonicko je vyznamnou tzv. hudebni lokalitou dudacké hudby. Nebo (2) bylo mozné — v rozporu se
zadanim — postupovat obracenym smérem 0d vytyéeni regionu na zakladé spolecenskych, politicko-
spravnich, kulturnich aj. souvislosti a nasledné se snazit postihnout jeho hudebni tvai. Nutno
podotknout, ze autorka v prvnich kapitolach skuteéné zadala takto pracovat. Logicky tak dospéla
k fenoménu dudackych hudeb jako zéakladniho uréujiciho faktoru pro strakonicky hudebni region.
V této optice viak zdejsi ZUS predstavuji pouze jeden (byt podstatny) zdroj této tradice a takto je
zapotiebi na né nazirat, coz v§ak odporuje puvodnimu zadani DP. Spojit tyto dvé metodické koncepce
kloudnym zptisobem dohromady povazuji témét za neproveditelné. Lze jen litovat, Ze nedoslo ke
zméné tématu prace v jejim prabehu.

Vyse uvedené skuteCnosti vedou k nasledujicim disproporcim — vétSinou se jednd o obsahove
a rozsahové nadbytecné odbocky, které dale rozostiuji koncepéni pfimocarost a homogenitu textu.
Jako prilisné zabihani do podrobnosti vnimam zaclenéni pomérné podrobnych informaci
0 administrativnim ¢lenéni CR (1.2). Pistoupime-li na koncepci sméfujici od ZUS k hledani podstaty
tzv. hudebniho regionu (ta je znatelna, resp. pfiznatelna prakticky az od oddilu 3.3), nelze ptehlédnout
rozsahové ponékud nevyrovnané referovani o ZUS na Strakonicku ve prospéch ZUS v Blatné, kde
autorka ptsobi. Toto miZe pii pohledu na hudebni region Strakonicka, resp. na zde existujici zakladni
umeélecké skoly ptisobit ponékud zkreslujicim dojmem. Zaroven je nutné si uvédomit, ze (logické)
stanoveni regionu Strakonicka coby vyznamné hudebni lokality dudacké hudby zaroven odsouva na
vedlej$i kolej naSi pozornosti ostatni oblasti, které se na konstituovani hudebni kultury tohoto
geografického regionu podileji, byt co do jeho svébytnosti zdaleka ne takovou mérou (sborovy zpév,
tanecni orchestry apod.). Tato pozndmka by v textu prace neméla chybét.

Jazykova stranka

Prace se vyznacuje solidni jazykovou urovni, obCasné pravopisné prohifesky jsou patrné dasledky
prehlédnuti. Autorka je schopna ve svém pisemném projevu prehledné a smysluplné formulovat
problematiku zvoleného tématu.

Formalni stranka

Pro vypracovani posudku byla ptedlozena prace pouze v elektronické verzi. Predkladana prace spliiuje
vSechny na ni kladené formalni pozadavky. Jednotlivé kapitoly jsou piechledné ¢islovany, prace je
vybavena poznamkovym aparatem, seznamem pouzité literatury, prament a elektronickych zdroja,
pfilohami stejn¢ jako Ceskym zavérem a Ceskym a anglickym resumé. U elektronickych zdroju
v poznamkach pod Carou chybi datum citace v hranatych zavorkach, coz je podminkou citacnich
norem. Rovnéz tak je zapotiebi sjednotit u nekterych poznamek pod carou jejich font (srv. pozn. ¢. 14,
28). Dalsi prohiesky se tykaji soupisu zdroju. V poznamkach opakované citovany Almanach
Pracheriského souboru (...) neni uveden v soupisu literatury, kroniky zakladnich uméleckych $kol
nejsou v soupisu zdroju vyélenény jako prameny. Ze zminek v textu vyplyva, ze autorka vedla v ramci
prace na textu rozhovory s hudebnimi osobnostmi. Je chybou, Ze tyto rozhovory nejsou uvedeny mezi
zdrojovymi prameny a mizeme jen litovat, Ze jejich pfepisy nejsou uveiejnény v piilohach prace.

Hodnoceni

Vzhledem k vys$e uvedenému doporucuji praci k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni dobte.

VPIzni2.9.2020
Mgr. Vit Aschenbrenner, Ph.D.

Strana 2 (celkem 2)



