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Koncepce prace a jeji struktura:

Diplomova prace vychazi ze studijniho zaméteni Be. A. Jurneckové. V tivodu neni presné
stanoven cil prace, nybrz autorka pouze zduvodiiuje vybér tématu a zmifluje moznosti
modernizace poslechu hudby ve Skole, jimZ se chce ve své praci vénovat.

Obsah spisu je rozdelen do Sesti hlavnich kapitol s fadou podkapitol, opatienych ivodem a
zavérem, seznamem literatury a zdrojli, seznamem tabulek a ptilohami. Rozsah je 48 stran
vlastniho textu.

Obsahova stranka:

V 1. kapitole diplomantka piipomina ve stru¢nosti hlavni vyvojové znaky pfistupu k poslechu
hudby ve Skole u nas v pribéhu 20. stoleti, kdy doslo k jeho zaclenéni do Skolni hudebni
vychovy. V podkap. 1.1 objasiiuje pritbé¢h vnimani hudby jako aktivni dusevni Cinnost, déle
formuluje cile a ukoly poslechovych ¢innosti podle nazord prednich ¢eskych autord v oblasti
hudebni pedagogiky a pozadavky RVP na poslech hudby na gymnaziich (1.3). V 2. kap. A.
Jurneckova uvadi rizné poznatky k metodologii poslechovych cinnosti ve Skole, vychazi
pfevazné z ucebnicovych spistt J. Herdena, F. Sedldka a L. Daniela. Tteti kap. je analyzou
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ucebnic hudebni vychovy pro zakladni Skoly a gymndzia, jejimz cilem je seznamit se
s praktickymi metodickymi pfistupy k poslechovym skladbdm; zde se autorka zameéfila na
skladby A. Dvotdka a B. Martind. Na zakladé zjisténi z této analyzy diplomantka v kap. 4
pfinasi navrh vybranych skladeb obou autorti (tfi skladby A. Dvoraka a tfi skladby B.
Martinti) a zdivodiuje jejich vybér. Metodické zpracovani formou piiprav na hodinu hudebni
vychovy pak pfinasi kap. 6, kde postupy prace s jednotlivymi skladbami autorka zpracovala
do prehlednych tabulek.

Celkovy postup pii zpracovani tématu by bylo mozné hodnotit kladn¢. Nedostatkem vsak je,
ze autorka pii v8i své metodické a didaktické tvotivosti ziistava jen v teoretické roving, nebot’
své postupy nerealizovala v praxi. Ani v praci proklamované principy poslechu hudby a
poslechovych ¢innosti ve vyuce Hv nelze brat duvéryhodné, nebot’” — jak sama zminuje —
muize se opfit jen o minimum svych zkuSenosti ze $kolni praxe. A zvolené téma by praveé
takové zkuSenosti vyzadovalo, aby pak autorka mohla zasvécen€ji formulovat problémy
poslechu, s ohledem na vlastni pedagogické zkuSenosti, a ne pouze na poznatky vyctené
z knih. Dvouleta prace na daném tématu piedpokladala i vlastni pedagogickou praxi aspon
Vv malém rozsahu, kde by si diplomantka vyzkousSela nékteré dil¢i modernizacni postupy a
napady pfimo osobng. Nahradni ¢innost se zdky formou e-mailGi a pracovnich listl nelze
povazovat za plnohodnotnou, i kdyz snaha zde, za podminek pandemickych opatieni, byla.
Rovnéz nebylo nutné vypisovat zakladni, v§eobecné znamé poznatky o poslechu hudby a jeho
metodologii, ale misto toho mohla diplomantka objasnit, co jsou poslechové mapy,
Musicogramma, apod., které ve svych ptipravach na hodiny Hv vyuziva, a jak hodnoti jejich
vyznam, V ¢em je jejich piinos.

Jazykova stranka:

V textu je pomérné mnoho citaci z vysokoskolskych uéebnicovych publikaci didaktiky Hv,
coz nebylo nutné; autorka mohla zdkladni mySlenky odvaznéji a ve vétsi mife pretlumocit
vlastnimi slovy.

Formalni stranka:

Prehlednosti textu ve 4. kap. by prospélo odlisit ndzvy skladeb kurzivou. Celkové prace
odpovida pozadavkiim kladenym na tento typ kvalifika¢nich praci.

Hodnoceni aktivity studenta p¥i zpracovani kvalifika¢ni prace:

Bce. Jurneckova pracovala samostatné a se zdjmem, V poslednich dvou mésicich pred
odevzdanim prace 1 aktivné, reagovala na pfipominky vedouci prace.

Hodnoceni:

Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a s ohledem na vyse uvedené pfipominky navrhuji
hodnotit velmi dobfe.

V Plzni dne 9. gervna 2020
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