Katedra filozofie

PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Prace (co se nehodi, $krtnéte): bakalaiska

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uvedte té7 adresu a funkci ve firm&): PhDr. Stanislav Stark, CSc.,
Kamenny Ujezd u Rokycan 123, diichodce

Praci piredloZil(a); Lenka Kvétofiovad

Nizev price: Loretanska kaple v Rumburku

1L

CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):
Cil prace je dén jejim nizvem, autorka si vytkla za hlavni cil popsat vyznamnou cirkevni, ale

i kulturni paméatku severnich Cech. V tomto smyslu prace cil splnila.

2.

OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost piiloh apod.): Price je v podstaté zaloZena na popisnosti Je nutno ocenit autorcin vybér
piiloh, ale také to, jak funguji ve vztahu Kk textu autorina pojedndni. Autorka v jednotlivych
Kkapitolich nejprve v podstaté popsala genezi vzniku Loret v konmtextu s rozvojem kirestanstvi

v Evropé. Hlavni &4st price je vénovina pomérné detailnimu popisu Lorety v Rumburku. Zivér je
jen spiSe jakymsi konstatovanim ziméru prace.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.): Price ma sviij Fid, je napsana
srozumitelné a piehledné. K literatuie je moZné podotknout, ze autorka vyuzila dostupné literatury
vénované vlastnimu tématu, t¢ je poméné malo, mohla vyuzt v ramci §ir§iho pohledu na vznik a
vyvoj Loret i dalsi odborné literatury vénované kiestanskym kultim. Co se jevi byt vadou na
zpracovéni, je znatné mnoZstvi neodstranénych chyb ve shodé podmétu s pfisudkem, napf. s. 9, 10, 11.
Kromé toho se objevuji i dalsi neodstranéné chyby, pravdépodobné preklepy.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Piednost prace vidim v jeji informativnosti, v solidnosti zpracovani prehledu o
vzniku a vyznamu Lorety v Rumburku. Slabosti je vySe uvedeni pouhd popisnost a fakt, Ze se
v podstaté viibec neobjevuje samostatny autor¢in postoj, jeji hodnoceni.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tii):
V &em vidi autorka p¥inos marianského kultu v déjindch i v soucasnosti, zvI4§t€ pak v ¢eskych zemich?

NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobie, nevyhovél): Celkové prici hodnotim
,velmi dobie“, znovu opakuji, e mi na ni vadi vySe pfipomenuté gramatické chyby.

Datum: 12. kvétna 2019 Podpis:PhDr. Stanislav Stark, CSc.

oponent




