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1. CiL PRACE:

Predkladana kvalifikéni prace se zabyva Spetkovym Uchopem jalenlpokladem k nélezité technice psani v
1. roéniku ZS, vgtem rozmanitych proc¥ovacich Gloh na rozvoj tohoto tichopu i grafospasnigépatnym tichopem
psaci pateby. Konstatuji, Ze vymezeny cil byl spin

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI A KOMENTA R HODNOTITELE:

Diplomové prace séleni na¢ast teoretickou a rigst praktickou; prvriast prozrazuje autéinu obeznamenost
s doty¥nym tématem prostdnictvim recentni odborné literatury, drilédt ukazuje na auttinu kreativitu.

V 1. kapitole diplomantka shrnuje s oporou v odigoliteratide vyvoj a specifika motoriky hrubé a jemné,
grafomotoriky, vizuomotoriky a laterality, jeZz séechny podili na komplexnim motorickém rozvojétdit

V dal8i kapitole vyklada autorka vyznam nélezZitélobopu kreslici a psaci geby — diplomantka spragn
zdiraziuje kauzalni vztah mezi kreslenim a psanim, z nwh®& kresleni je jakési ,protopsani“ (jinymi slovy: pga
= kreslenicar, jimz dava uzivatel daného jazykového systéndityuryznam, vnima je tedy jako grafémy, stefak
¢ini s ukitymi zvuky jako s hlaskami, fonémy). Diplomantkélel charakterizuje velmi kratce prvageeini psani, jeho
ukotveni v institucionalnich vathvacich dokumentech (&ni RVP ZV bylo oviem vzato ze starSi varianty aurraR05,
ale nejsodasrEjsi verze pochazi z roku 2017, pkolegyre Klierova nepracuje s nejn&ggim zrénim?), kvalitativnimi
a kvantitativnimi znaky psani.

V tieti kapitole je podrokinpopsan Uchop psaci peby pro pravaky i levaky,&v rozmanitych praktickych
cvi¢eni pro podporu Uuchopu, napvoliovéani velkych kloub nebo cveni dlani, prsta Spetky, a& riznych ponicek
k sprdvné fixaci Spetkového uUchopu. Diagnostikaonelknich uUchofp by snad mohla byt propracovgsi a
podrobrjsi.

Ve ¢tvrté kapitole se autorka zabyva ergonomii psamniylbérem psaci paéeby, polohouda pri psani a polohou
ruky pri psani.

Praktickacast diplomoveé prace spiwd v kategorizaci a deskripaiané Spatnych Gchappsaciho néni; ze
v8ech uéenych zminim nap hrstickovy Uchop, Uchop s palcenigs psaci riéni, cigaretovy Uchop, smigovy achop
¢i tchop drapovity. Nejvice stran prace zaujimagické navrhy pro fixaci spravného tchopu: pracdigty na s. 52—
83 a znovu tytéz vilohach odé. 35 do¢. 64, tj. s. XXXVI-LXV). Diplomantka v nich prokata tvaréi umglecké
mysleni, invencifemeslinou zrénost i vysglé didaktické pemysleni (nechybi totiz cenné, adiay vlastni metodické
pokyny). Praktick&ast tvdi velmi povedené jadro vlastniho kvalifike prace v oboruditelstvi pro 1. stupeZS.

3. FORMALNI UPRAVA:

Kvalifikaéni prace i po formalni strance spada do nalezitétmrného funéniho stylu, autorka voli furdkg
pfiméiené terminy, propracovana syntax vypovida o vysok&mni promysSleného konceptuiiggmz neubird na
¢tivosti, je tedy po stylistické strdnce komfortnipio ¢tend&e (odborného i laického). ddolik chyb, zejména
v syntaktickém pravopise vzniklo nejspisdikwautoriiné nepozornosti v potykani se spojk@ko: spojuje-li \&ty,
cérka se piSe, spojuje-li jedtmé cleny, carka se nepiSe; v autoné praci je tocasto naopak, viz na s. 28 (tam dvakrat),
29 a 36 Carka chybi ve &t&: , [...] tvoii horni a dolni smiky, té€Z i horni a dolni oblouky(. 18). \&ta ,Motivace je
dobré provazet v gbehu celé debnicinnosti” (s. 19) je stylisticky hrbolaté. Na s. 33 jsou aeatse graficky rozhazené,
poznamka:. 30 na s. 17 je zcela redundantni (\&&ni terminu by hlavni text j@Stinesl, domnivam se). V citacich
se ¢asto objevuje spojovnik misto naleZité pekyl nag. ,BEDNAROVA, J.; SMARDOVA, V. Diagnostika etét
predskolniho &u. Brno : Edika, 2015, s. 120.“ (s. 13) a t&a za letoptem misto adekvatntarky, nap.
,ZELINKOVA, O. Poruchy teni. Praha : Portal, 2003s. 139" (tamtéZ). Toto jsou ale jen drobnosti. Podtrhiag
diplomantino slovni vyjadovani gisobi velmictivé a s¥ze.

4. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENIi P Rl OBHAJOB E:



Prosim diplomantku, aby popsala uchop na fotogaadibjasnila, ¥em
spaiva jeho nekorektnost. €m vSem takovy Uchopie S¥dCit?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Praci hodnotim jako velmi z#éibou; diplomantka prokazala, Zze dovede sepsat smirsbu vysokoSkolskou
kvalifika¢ni praci, a proto praci rad dopdéuiji k obhajol& a po zodpo¥zeni otazky navrhujybornou.
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