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1. CIL PRACE:

Cim to, Ze zapisahly nemilovnik fantasy pozvolna&aa propadat ,kouzlu* tohoto Zanru?
Zanr sam o sabzagisahly postoj zlomit nedokéazal, &ové prosluli autsi nepochodili,
ploSna oblibenostipdnEtného literarniho segmentu jen ilustrovala jedinmaZnou spravnost
nemilovnikovych dosavadnich pohiedA prece... Autorka diplomové pracefimzers ve
spolupraci s vedouci prace) dokazala zaujmout, difsvprobudit sebeddomi a naznst
spravny smir, a to je dlezité — nemanipulovat, nybrz nabizet, neposikdjir naznaovat,
netlachat a nemachrovat, ale probouzet sglmewi v €ch, ktgi newtili ¢asto ani sami s@b
Dilo je dikazem toho, Ze si diplomantka vytklgkolik cila, kterych nejen Ze doséahla, ale
prostednictvim nichz dokazal&ice zafisobit... a nyni si jiz kazdyipdstavme, co chceme!

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Diplomova prace ma nadpnérnou kvalitativni drove, hodnotime-li ji z jakéhokoli Uhlu
pohledu. Na naprosto nepodstatné vyjimky potvrzypi@vidlo upozornime nize... a bez
dlouhych a zbyténych a unavnych komertta

3. FORMALNI UPRAVA:

Dilo vykazuje nadpimérné formalni parametry. A abychom pouze a jen n@dhvmusime
konstatovat, Ze dlasné fatalni problémy s interpunkci brani — bohudilkza¥recnému
piechvaleni. Bohudik, protoZergezhvalovani neprospivd nikomu! Kompod parametry
prace chvalime taktéz, ale snad jen s upaxonm, nebylo-li zahodnoiphledrji ¢lenit delSi
subkapitoly ve druhém &etimiadu, které kontinuathzaphuji mnoho stran textu. To ovSem
uvadime s &omim, Ze i tak lepSi orientaci prospivagisté citéni pasaze; mimochodem
velice vhod® vybirané a skdle interpretované. Na z&vjeden konfronténi pohled. Prace
byla (Zejmé s wdomi vedouci prace) koncipovana jako symbiéza dpouze dvou?§asti —
teoretické a aplikani. Chyba, velika chyba! Autorka si totiz — patmvrozené skromnosti —
neuwdomila, Ze mimo jiné realizovala i ditou vyzkumnou sondu, a to v intencich, které
nevidame zas takasto, protoZe neposkytuji vzruSeni ani nenabizEgkvapiw vdécna
zjisténi = hovdime o sond snetujici k vybranym debnicovym soubdim. A nyni se ptejme:
Nezaslouzi si takovy zdity a piikladny pokus pdicného zvyrazéni? Nap. v zakladni
struktue dila: teorie — vyzkum — aplikace? V klidu, jenps&me... autorky i vedouci prace?

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:
Je zbyténé obsahle hodnotit text, ktery spje vSechny pogrné piisné pozadavky na
podobné typy kvalifikénich praci. Diplomova prace tthe byt jakousi strtnou webnici
vybraného zanru, ale co vic, autorka neSla po paovra neutafla se ani v planém



teoretizovani, festoze klidd mohla, Sla dal — dokazala v Zacich probudilomi vlastni
distojnosti a pud zdravého sebdomi. Kdo z ditela to dnes dokaze?

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI
OBHAJOBE:
Umite odhadnout, coastcten&ské veéejnosti odvadi odtetby Zanru fantasy? Ktek&eske
tituly mazete doportéit détem mladsSiho Skolnihoéku? Mame na mysli dopotani dosud
mére znamych a medianjese negilis ,proflaknutych” novinek, novych autor Frirozerg,
mate-li gehled, ktery — usdomujeme si date — nebyl pedmétem VasSeho vyzkumu.

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Diplomovou praci s péSenim navrhujeme k obhajobs jedingym moznym hodnocenim.
Obcasné ,drobnosti vad na krase nas v tuto chvibiec neinteresuiji.

Navrhované hodnoceni: Vyborné
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