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ANO M

F alni zpracovani bakalarské pra Maxina Bogoye
1 PImANL ZDLEAcoONAILDAREA TS SCPLAtoN 1 pocet bodi hodnoceni
vyplite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 30
1.1 | DodrZeni stanoven¢ho rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikacni prace 5 5
1.3 | Jazykova Groven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyfeSenymi otazkami, popis problému)
Odborna tiroven textu ( ptehled minulé i soudasné literarni referse
ke sledované tématice v eské i cizojazyéné literatuie, prace
1.6 o g ap T ] A i 5 5
s citacni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
cerpanych zdrojii, obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost)
; SRl Maximalni Bodové
2 thdnocem teo{retllcke‘castl G potet bodi Hodiocati
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna aroven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 §]
Uroveii zpracovani empirické &asti Manimi Bodoye
3 o P ; D e pocet bodii | hodnoceni
vyplitte pouze u prace teoreticko-empiricke 45 43
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 6
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 6
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace vysledki prace 5 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 o e ; v g 7 6
problémi, verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
k problematice, doporu¢eni pro praxi a dal$i vyzkumné $eteni)
33 Zavér (obsahuje shrnuti v§ech argumenti z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
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~ i i Maximalni Bodové
Zhodnoceni teoretické prace | R . ;
4 v L S 4 "ol i pocet bodit | hodmoceni
vypliite pouze u prace teoreticke, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna Groven textu 10
4.2 | Vybér materiala a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledk, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
4.4 s . ot : o= 10
problému, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dal$i vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zaver (obsahuje shrnuti vSech argumentu z diskuze, komu je text N
"~ | ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setreni) B
5 Prinos kvalifika¢ni praic.e,_ navrhy a opaFPeni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodmnoceni
Préce teoreticko-empirické 100 97
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobie
78 - 68 dobie
67 a mén¢ nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujpg vyhradou Nedopegutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum:  12.06.2020 Podpis: N

Al

Otazky, pripadny komentar k bakalai'ské praci vyplitte vidy p¥i snizeni bodového ohodnoc;:ni
a to na dalsi stranu posudku.
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Studentka dochazela pravidelné na konzultace a o danou, velmi zajimavou problematiku se zajimala.
V ramci praktické ¢asti vyhledala zajimavé kazuistiky na dané téma vyznacujici se rozdilnymi
lécbnymi postupy, které dokladaji variabilitu pfistupu a moznosti ovlivnéni tohoto relativné vzacného a
znacné agresivniho novotvaru.

Musela rovnéz kontaktovat dalSi pracovisté, nebot ¢ast létby zafenim byla provadéna v PTC Praha.
Data z tohoto pracoviste je velmi obtizné ziskat a nvic jsou ¢asto v nekompatibilni podobg, presto se
je po znatném Usili nakonec podafilo v pouzitelné formé predvést.

Teoreticka ¢ast obsahuje zakladni a pro méné znalého odbornika stravitelny piehled
nejpodstatngjsich informaci o tomto typu nddorového onemocnéni a nevynechava ani popis bézné
pouzivanych diagnostickych metod a lé¢ebnych moznosti.

Z pohledu vedouciho prace musim pfedevsim konstatovat, Zze se studentka s dosti sloZitou
problematikou vyrovnala velmi slusng, vlastni vysledek bakalaiské prace je prehledny a srozumitelny.
Pracovala samostatné a pfesto vzdy vyhovéla radame vedouciho prace.

Vysoke hodnoceni tedy povazuiji za odpovidajici a praci doporuguji k obhajobé.



