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Studentka si pocinala velmi aktivné a pfes slozitost zvoleného tématu jej zpracovala nadmiru dobte.,
Uvedena problematika je aktualni pfedevsim propojenim vyuzitim metod klasické radiodiagnostiky a
nuklearni mediciny i pro terapii, jde tedy o jednu z prvnich moznosti teranostiky.

Prace je ¢lenéna do jednotlivych kapitol a struéng, ale pfehledné popisuje antomii a fyziologické funkce
stitne Zlazy i jeji mozna onemocnéni. Za Ugelem vyrovnani teoretické a praktické ¢asti byla dokonce
potfebné zestrutnéna, nebot autorka plvodné rozebrala stanovené téma dosti podrobné. Takto zbyl
dostatek prostoru pravé na rozbor interdisciplinarniho propojeni diagnostiky a terapie.

Vzhledem ke specificité tématu musela k zajisténi vhodnych kazuistik a hledani odpovédi na predem
stanovene vyzkumneé otazky kontaktovat dalSi pracovisté v Chomutové, kde si zajistila pfistup k
dokumentaci jednotlivych pacienti a indikaci jednotlivych vySetfovacich metod a terapeutickych
postupl, coz doklada pravé kazuistickymi sdélenimi v praktické ¢asti prace.

Clenéni jednotlivych kapitol je zcela v pofasku a zahrnuje i tabulky charakterizujici jednotlivé typy
postizeni tohoto organu. Bohata je i graficka dokumentace, ktera je pro prehlednost viozena k
jednotlivym kazuistikam. Lze samozfejmé podotknout, ze neni v nejvyssi kvalité a dnesni standard jde
jesté dale, vychazi vsak z katualniho vybaveni a zvyklosti ¢i standardi daného pracovisté, coz nelze
nijak ovlivnit,

Podafilo se vytvofit zajimavé dilo, které jisté dokaze zajemce o danou problematiku uspokojit a poucit
je, nebot' ma ctivou formu. Ocenit musim i samostatnost a dobrou spolupraci studentky s vedoucim
prace, domluva byla vzdy bezproblémové a sama ziskala o tomto tématu dobry prehled.

Praci hodnotim jako vybornou a doporucuji ji k obhajobé.



