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Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum: 13.06.2020 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Prace je vénovana zajimavému tématu. Prace zaloZena na retrospektivni analyze dat je
pfinosem a umozfiuje porovnavat vlastni ziskana s daty jiz publikovanymi. Teoretickd Cast

je dostate¢né obsahla véetné citaci zdroju. Snizené hodnoceni protoze, povazuji za vhodné
definovat cile a vyzkumné otazky prehledné na zacatku praktické prace pred metodikou. Dale
v diskusi jsou konstatovany srovnani s literarnimi Gdaji, ale nejsou tam zadné literarni odkazy,
coz by samoziejmé predevSim v diskusi mélo byt. Zavér ma sniZzeni bodového hodnoceni za
formulaéni nepfesnost a nelogi¢nost.

Cituji :" Je vdem duleZité podotknout, Ze Biopticka laboratof zpracovavéa vzorky z celé Ceské
republiky a lze tudiZ pfedpokladat, Ze néktefi pacienti v minulosti podstoupili vySetfeni i na jinych
pracovistich v jinych ¢astech republiky a Udaj o pozitivité HP tak pouze nemusi byt v databazi
Bioptické laboratore s.r.o. dostupny. " ..... jestlize Biopticka laboratof zpracovava vesSkeré vzorky,
nemohli pacienti podstoupit vySetfeni jinde. Je Skoda , Ze tato mala nepfesnost pfi kontrolnim
cetni unikla.

Celkové vS8ak praci hodnotim jako vybornou.

Otazka : Existuji nékteré metody ne-invazivniho vySetfeni na pfitomnost helicobacter pylori a
jaké ?
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