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1.  CIL PRACE:

Diplomantka Jitka Kopackova se ve své kvalifikaéni praci zaméfila na ptirodovédné vychazky
jako na formu aktivniho poznavani ptirody v regionu Velharticka. Vychazky ve vzdélavaci oblasti
¢lovék a jeho svét jsou jisté vyznamnou vyucovaci formou, které mimo jiné pomahaji vytvaret zaktim
co nejpiesnéjsi predstavy o prirodninach a ptirodnich jevech a zaroveli pozorovat skuteCnost
v piirozeném prostiedi. Za hlavni cil si diplomantka stanovila: navrhnout pfirodovédnou vychéazku pro
7&ky prvniho stupng ZS jako formu aktivniho poznavani piirody v okoli jejich Skoly zabavnou
a dynamickou formou. Stanoveny cil v predlozené kvalifikani praci se diplomantce podafil naplnit. Je
chvélyhodné, Ze jejim pocinem by se chtéla k této vychadzce s Zaky opakované vracet v riznych
ro¢nich obdobich a zvySovat v nich tak zajem vnimat zmény piirody, které v téchto cyklech nastavaji.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Diplomova prace je standardné rozdélena na teoretickou a praktickou &ast. Obsahuje celkem
pét hlavnich kapitol.

Teoreticka ¢ast predlozené prace je zpracovana celkem pecClive, autorka vyuziva soucasnou
pedagogickou terminologii, ne vzdy spravné odkazuje na zdroje a pouZitou literaturu. V praci se
objevuje nékolik zdroja, které nejsou v praci vyuzity (v textu neni na né odkazovano). V teoretické
Casti prace autorka definuje pojem region, uvadi terminy jako regionalni prvky nebo regionalni princip
a souvislost mistniho regionu s RVP pro ZV. Charakterizuje izemi Velharticko - podava zékladni
informace, dale jist¢ zajimavé informace z hlediska prirodnich podminek, které region nabizi
(podnebi, vodstvo, fauna, flora, aj.). Zaméfuje se také na vztah k pfirod€, vyuziva poznatkl z oblasti
pedagogiky. Uvadi pfiklady vyucovacich forem, nicméné vychazce jako vyucovaci formé je vénovana
mensi pozornost. Sdéluje rovnéz informace o klasifikaci vyucovacich metod. Bylo by vhodné uvést
i priklady konkrétnich vyukovych metod - napf. ty, které mohou byt pii ptirodovédnych vychazkach
uzity. V praktické ¢asti DP s nimi autorka potom ale spravné pracuje. Nezapomina na souvislost
vychazek s RVP pro ZV.

Praktickou ¢ast diplomové prace tvofi navrh prirodovédné vychazky pro vybrany region se
souborem 13 slusné vyhotovenych pracovnich listd, které obsahuji vzdy motivaci, cile, rozliéné
metody, formy, zplsoby a kritéria hodnoceni a pomicky. Praktickd &ast je vhodné doplnéna
o obrazovy material (fotografie konkrétnich zastidvek). Soudasti jsou rovnéz tvodni motivaéni
pracovni list a prezentace, které poslouzi pfipadnym prvostupiiovym ucitelim pied uskuteénénim
vychazky. Autorka nezapomina na praci s informacemi po realizaci piirodovédné vychazky
v nasledujicich hodinach Prv a Piv.

3.  FORMALNI UPRAVA

Prace je ¢lenéna pichledné, je zpracovana v logickém sledu informaci, text je srozumitelny,
hlavni ¢ast se specializuje na danou problematiku. Prace je doplnéna o seznam obrazku, tabulek, grafi,
diagramd, literatury, o zavér a pfilohy. Vybér literatury je vhodné zvolen vzhledem k zadanému tématu.

V seznamu literatury se objevuji publikace, které nejsou v praci vyuZity.

Je patrné, ze z jazykového hlediska se diplomantka praci dostateéné vénovala. Nenachazi se
v ni hrubé gramatické ani stylistické chyby. Snad jen obcasné nespravné vloZené &arky v souvétich
a tyto drobné pieklepy: na s. 34 utrneme kousek jehlicnaté vétvicky, na s. 50 n louce.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE, PRIPOMINKY:

PredloZzena diplomova prace je zdafile zpracovana. Zplsob zpracovani zvoleného tématu
diplomové prace je piikladnym propojenim teorie a praxe. Véfim, Zze prace bude pfinosem také pro
prvostupfiové ulitele daného regionu.

Nas. 15 a 20 jsou uvedeny grafy 3 a 4, z textu neni patrné, na zakladé kterych podkladi vznikly.
Na s. 28 by v praktické ¢asti DP mélo byt uvedeno, co bude jejim cilem.

V zavéru DP je na s. 57 uvedena informace, Ze autorka méla moznost vychdzku s Zzaky
absolvovat, a cile jednotlivych stanovidt’ se ji zdaji byt realné.

5. OTAZKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:
- Jak autorka konkrétné vyuzije poznatky a zavéry ziskané pti zpracovani diplomové prace?
- Uvedte, prosim, konkrétni priklady, pro¢ se Vam cile jednotlivych stanovist zdaji byt po
absolvovani vychazky z prvostuptiovymi Zaky realné? Které zastavky byly pro Zaky
nejzajimavéjsi? Potykala jste se Vy (nebo zaci) s né¢jakymi potizemi?

6. NAVRHOVANE HODNOCENT:

PredloZzend diplomova prace spliuje pres vySe uvedené piipominky obsahové a formalni
pozadavky kladené na tento typ kvalifikacni prace. V préaci neshledavam zavazné nedostatky, proto ji
doporucuji k obhajobé a hodnotim klasifikacnim stupném ,,vybormné.

V Plzni 28. 05.2020 Oponent prace: Mgr. et Be. Lukas Strouhal, DiS., MBA, v. r.




