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1. CIL PRACE:

Cilem predlozené diplomové prace bylo zjistit pfipravenost za¢inajicich uciteli 1. st. ZS pro
praci se zdky se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Tento cil se autorce podaiilo s uréitymi
dil¢imi vyhradami naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

V teoretické Cdsti autorka nejprve srozumitelné vymezuje elementirni pojmy a teoretick
vychodiska vztahujici se ke sledovanému tématu. Vychazi pfitom z relevantni a vesmés aktualni
literatury i legislativnich norem — a dokonce i z jednoho cizojazy&ného zdroje. V kapitolach
vénovanych kompetencim uciteli je nasledné piedstaven jeden z modeli, ktery autorka vztahuje
k u nds dosud nezakotvenému profesnimu standardu ucitele. Ojedinéle se zde viak objevuji i
nekteré¢ jiZz neaktudlni informace (napf. Zaci se SVP jiz nejsou ve Skolské legislative
kategorizovani do skupin podle typu znevyhodnéni, jak autorka cituje ze star§iho zdroje na
s. 11).

Vuvodu vyzkumné Casti jsou ponékud zmatené zaménény cile vyzkumu s vyzkumnymi
otazkami (s. 23). Metodologie a vyzkumny design jsou piedstaveny pouze zakladnim zpiisobem.
Autorka realizovala smiSené kvantitativné-kvalitativni vyzkumné Setieni s vyuzitim online
dotazniku, rozhovorti a pozorovani. Analyzu ziskanych dat dopltiuje zakladnimi komentafi, které
plsobi misty spiSe vagné a nékdy vyvolavaji i otazky tykajici se adekvatniho porozuméni
analyzovanym udajim. Pfedevsim u dotaznikového Setfeni je oviem citlivost analyzy ponékud
nizka (autorka téméf nerozlisuje na $kale odpovédi mezi stiedni a vysokou virovni zji§tovanych
kompetenci pedagogi!). Podobné lze mit vyhrady k nékterym polozkam v pozorovacim archu
(zvlastni je napf. mapovani urovné kvalifikace respondenti pro edukaci zaki se SVP — neni
Jasné, jak ji lze pozorovat...). Kazdopadné by patrné bylo zcela dostacujici tabulky pozorovaciho
archu zafadit spiSe do pfiloh a v samotném textu prace se vénovat pouze jejich analyze a
vyhodnoceni — a stejné tak nebylo nutné uvadét v textu vyzkumné ¢asti doslovné viechny
vypovédi respondenti z jednotlivych rozhovort.

Ponékud piekvapuje znaéné subjektivni zpracovani a hodnoceni analyzovanych dat (napf. ve
vyhodnoceni rozhovorii na s. 80 je uvedeno, Ze ,,pani uditelky byly pozitivné naladény vagéi
zakim se SVP...* — ackoliv viechny tfi respondentky vykazovaly v podstatéspise segregaéni
postoje viii témto Zakim!). Celkové shrnuti a diskuze vysledkt vyzkumu, véetné odpovédi na
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pfedem stanovené vyzkumné otazky, jsou spiSe méné piehledné a ne vzdy jednoznacné (resp.
vice popisné a malo konkrétni). I pfesto jsou ziskané a alespor orientaéné vyhodnocené
informace pfinosné pro ziskani prehledu o stavu kompetenci zacinajicich pedagogu pro préci se
zaky se SVP a prace ma rozhodné sviij inspirativni pfinos.

3. FORMALNI UPRAVA:

Prace ma vétSi nez poZzadovany rozsah, pfi¢emz vyzkumna ¢ast je vyrazné obsédhlejsi nez ¢dst
teoreticka. Text je standardné a piehledné strukturovany, vyskytuji se v ném vsak misty nékteré
mén¢ zasadni jazykové nedostatky gramatického a stylistického charakteru. Ponékud nepatfiéné
je pouzivani ich-formy, kterému byva zvykem se v odbornych textech spiSe vyhybat.
Odkazovéni na zdroje je povétSinou spravné. V prilohové &asti jsou zafazeny pouze $ablony
vyzkumnych nastroju. Prace spliiuje zakladni formalni poZzadavky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

PredloZena diplomovéa zpracovava dulezité a zajimavé téma — autorka prokazala schopnost
orientovat se teoreticky ve sledované problematice a pfijatelné zpracovala také kvalitativni
vyzkumnou sondu. Vyuzila pfitom povétdinou aktualni a relevantni literaturu (ocefiuji i aktivni
praci s cizojazy€nou publikaci). Vyraznéjsi rezerva vSak zistala v oblasti analyzy, vyhodnoceni
a diskuze vysledki vyzkumu, kde jsou nabizeny spiSe nekonkrétné a ponékud neptehledné
formulované vystupy postradajici i nasledna praktickd doporuceni apod. Text prace byl
zkontrolovén z hlediska miry obsahové shody a nevykazuje zadné znaky plagiatorstvi. Celkové
prace spliiuje zakladni poZadované parametry a doporuéuji ji obhajobg.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN] PRI

OBHAJOBE:

e Upfesnéte prosim zdroj pro vytvofeni $ablony pouzitého vyzkumného dotazniku.

e Piedstavte prosim pii obhajobé konkrétni struéné odpovédi na jednotlivé stanovené
vyzkumné otazky.

e Pokuste se prosim na zikladé vysledki provedeného vyzkumného Setieni formulovat
navrhy nékterych konkrétnich doporuceni pro pfipravu zadinajicich pedagogi a jejich
vstup do skolni praxe.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Velmi dobie
(podle prib&hu obhajoby)
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