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1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): V Gvodu prace autorka zmitiuje
pouze téma, zacileni nachazime az v praktické Casti prace takto: ,,Vyzkumné cile byly
stanoveny dva. Prvnim vyzkumnym cilem bylo ,,zmapovat zZivotni cesty vybraného vzorku
asistentu pedagoga piisobicich na zdakladnich skolach na vizemi mésta Plzné*. Druhym
cilem bylo ,, porovnat zZivotni cesty jednotlivych asistentii pedagoga vzhledem K jejich
veku . S dil¢imi nedostatky se cile podatilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické
a vlastni prace, vhodnost priloh apod.):
Prace v rozsahu 88 stran, tradi¢né rozdélena do teoretické a praktické ¢asti, je zpracovana na
zaklade¢ 56 kniznich i elektronickych odbornych zdroji a doplnéna ptilohou ilustrujici
vyzkumnou metodu.
Teoreticka ¢ast prace piinasi piehled problematiky asistenta pedagoga véetné pokusu 0
mezinarodni aspekty, ktery vSak zprostiedkovava pouze obecny pohled na skolské systémy
jednotlivych zemi nikoli konkréta k pozici asistenta pedagoga. Pozornost je vénovana rovnéz
integraci a inkluzi. Kapitola vénovana této problematice zpocatku oba pojmy vnima jako
synonymické a k rozliSeni dochazi az v zavéru. Vzhledem k tomu, ze autorka je schopna
Cerpat i z Cizojazy¢nych zdroju, je Skoda, Ze nedohledala nebo neuvedla i vyzkumy
srovnatelnych Zivotnich ptib&htl, které by mohly byt komparovany.
Dalsi vyhrady k teoretické ¢asti prace:
e pojmy specialni vzdelavaci potieby a podpirna opatteni by bylo vhodné;si
vymezovat podle aktualnich legislativnich norem
e zminovany pojem romsky asistent neni legislativné zakotven
e srozumitelnost trpi fadou stylistickych neobratnosti 1 pieklepii: napf.
o S. 6 ,existence prochazi znatnymi zmeéna a stale se vyviji*
o S.9,,Pojeti této pracovni pozice se zménil na ,,vychovatel — asistent ucitele*
o 8.9 ,Pojeti prace AP, jak ho znam¢ dnes*
o S.12 ,To vSe je zakotveno v britské rezervaci a prohlaSeni k ¢lanku 24
CRPD*
o S. 17 ,Naplil prace by mél v idedlnim piipadé€ obdrzet AP pfi odpisu pracovni
smlouvy*
V praktické ¢asti prace autorka pfindsi vyzkumnou sondu realizovanou prostiednictvim
kvalitativnich postupli S dominantnim vyuZzitim rozhovoru. Ac¢koli autorka spravné zminuje
potiebu triangulace u tohoto typu vyzkumu, doloZeny jsou pouze rozhovory. Piehlednému
metodologickému postupu by pomohlo strukturované formulovani vyzkumnych otazek
smérem ke ¢tyfem sledovanym kategoriim.
Vcelku zajimavé a ptinosné rozdéleni a komparovani sledované problematiky na Trajektorie,
Cesty, Zlomové okamziky a Zdroje a kapitél je problematizovano uz samotnym nazvem
prace, podle kterého by pozornost méla byt vénovana pouze jednomu jevu - Cesty. Nejasné



jsou vymezeny i vékové kategorie. K nesrozumitelnosti pfispivaji napt. i zamény uzivanych
zkratek ZK a ZO na s. 41, nesouhlasi rovnéz barvy v schématech ¢. 5 a 6.

Za nelogické povazuji shrnuti jednotlivych ptibéhti pod nazev ,,shrnuti Zivotni trajektorie®,
kdyz pojem trajektorie piedstavuje opet pouze jeden sledovany aspekt. Jedna se ziejmé o
opakujici se pojmovou nedomyslenost prace, mozna souvisejici i s anglickou terminologii
prevzatou z pouzitého odborného zdroje. Dle mého nazoru mél byt formulovan nadfazeny
pojmem nad sledovanymi kategoriemi, napf. zivotni ptibéh. Ten by pak mohl figurovat

V nazvu prace i ve zminéném shrnuti osmi piipadi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.).:
Vyznamnym formalnim problémem prace je neshoda nazvu prace s oficialnim zadanim.
Jazyk prace trpi vySe zminénymi obtizemi.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakala¥ské prace,
silné a slabé stranky, originalita mySlenek apod.):
Prace zpracovava aktualni specialn¢ pedagogické i skolsky-politické téma. Teoreticka ¢ast
s dil¢imi obsahovymi a vyznamn¢j$imi stylistickymi nedostatky vytvati odpovidajici
zaklad pro ¢ast empirickou.
Prakticka ¢ast pak piinasi s oporou o zahrani¢ni metodologické zdroje zajimavou
kvalitativni vyzkumnou sondu, ktera trpi dil¢imi metodologickymi a terminologickymi
nejasnostmi.
Celkové hodnoceni problematizuji formalni nedostatky, kdyz pfedevsim neshoda nazvu
prace s jejim zaddnim vzbuzuje otazku, zda tento fakt nebrani akceptovani préce.

5. .OTAZKY K OBHAJOBE

1. Jak je legislativné zakotvena pozice Skolniho asistenta?

2. Jak jste ziskala data o poctech asistentii pedagoga?

3.V kapitole 2.1 zmifujete, Ze ,,Za poslednich 25 let prosel vzdélavaci systém CR
zna¢nymi zménami*. Co se odehralo zlomového v roce 1995, Ze hovofite praveé o tomto
casovém useku?

4. Jaké bylo rozloZeni respondentii do tii v€kovych kategorii?

NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobre
(Pokud bude shledana neshoda nazvu prace se zadanim zavaznou, navrhuji hodnoceni
dobre)
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