
Studijn

Studijn

Akadem

Autor p

Název p

Druh kv

Doložen
šetřením

1 F
vy

1.1 D
1.2 Čl
1.3 Ja
1.4 Úp

1.5 
Úv
vý
ne

1.6 

O
ke
s c
če

2 Z
vy

2.1 O

2.2 Vh

2.3 Ob

3 Úr
vyp

3.1 Vy

3.2 Fo

3.3 Fo

3.4 Ad

3.5 Vý

3.6 An

3.7 

Dis
hla
pro
k p

3.8 
Zá
pra

PO

í program 

í obor 

mický rok 

práce 

práce 

Oponent práce 

valifikační
 

ný souhlas s 
m (nehodící se

ormální zp
yplňte u práce

održení stanov
lenění kapitol

azyková úrove
prava textu, g
vod (obsahuje
ýchodisky zko
evyřešenými o
dborná úroveň
e sledované té
citační a biblio
erpaných zdroj

Zhodnocení 
yplňte pouze u

dborná úroveň

hodnost a rele

bsahová souv

roveň zpra
plňte pouze u

yváženost teor

rmulace a vym

rmulace výzk

dekvátnost zvo

ýběr a charakte

nalýza a interp
skuze (výzkum
avních výsledk
oblémů, verifi
problematice, 
ávěr (obsahuje
axi a další výz

SUDEK 

práce 
 

výzkumným
e škrtněte) 

pracování b
e teoreticko-em

veného rozsah
l, podkapitol, o
eň textu 
grafy, tabulky 
e aktuálnost té
oumání problé
otázkami,  pop
ň textu ( přehl

ématice v česk
ografickou no
jů, obsahová 

teoretické 
u práce teoreti

ň textu 

evantnost čerp

vislost /návazn

cování emp
u práce teoretic

retické a empi

mezení problé

kumných otáze

olených výzku

eristika vzork

pretace výsled
mníkova scho
ků, konstatuje
ikace hypotéz,
doporučení pr

e shrnutí všech
zkumné šetřen

OPONENTA

    te

m 

bakalářské 
mpirické i prác

hu bakalářské 
oddílů dle typ

ématu, zabývá
ému, současný
pis problému)
led minulé i so

ké i cizojazyčn
ormou, vhodno
souvislost /ná

části 
icko-empirick

paných zdrojů

nost/, relevantn

pirické část
cko-empirické

irické části 

ému a cíle prác

ek, předpoklad

umných metod

ku 

dků, praktická 
opnost analýzy
e přijetí či odm
, vlastní příno
ro praxi a dalš
h argumentů z
ní) 

 BA

eoreticko-em

ANO

práce 
ce teoretické

 práce 
pu kvalifikačn

á se teoretický
ým stavem  ře
 
oučasné literá
né literatuře, p
ost a relevantn

ávaznost/, rele

ké 

ů 

nost 

ti 
é 

ce 

dů či hypotéz

d 

aplikace výsl
y, interpretace
mítnutí výzkum
os, pohled auto
ší výzkumné š
z diskuze, dop

KALÁŘS

pirická 

 

í práce 

ými 
šení a 

ární rešerše 
práce 
nost 
vantnost) 

ledků práce 
e a rozbor 
mných otázek
ora 
šetření) 
oručení pro 

KÉ PRÁ

       teoretická 

Maximá
počet bo

30 
3 
5 
5 
5 

7 

5 

Maximá
počet bo

20 
10 
4 
6 

Maxim
počet b

45 
6 
7 
5 
6 
4 
5 

, 7 

5 

CE

NE 

ální 
odů 

B
hod

ální 
odů 

B
hod

mální 
bodů 
 

B
hod

odové 
dnocení 

odové 
dnocení 

odové 
dnocení 



4 Z
vyp

4.1 Od

4.2 Vý

4.3 An

4.4 

Dis
hla
pro
pra

4.5 
Zá
urč

5 P
 vy

Celkov

Práce te
Práce te

   Tabulka

Poče
100
89
78

67 a

   Bakalářs

   Výsledná

   Datum:  

   Otázky, 
 a to na další stranu posudku.

hodnocení
plňte pouze u

dborná úroveň

ýběr materiálů

nalýza a interp
skuze (výzkum
avních výsledk
oblémů, vlastn
axi a další výz
ávěr (obsahuje
čen, doporuče

Přínos kvali
yplňte u práce

vý počet zís

eoreticko-em
eoretická 

a bodového 

et bodů 
0 - 90 

9 - 79 
8 - 68 
a méně 

skou práci 

Doporuču

á klasifikac

případný 
   

teoretické
u práce teoretic

ň textu 

ů a zdrojů- vho

pretace dokum
mníkova scho
ků, konstatuje
ní přínos, pohl
zkumné šetřen
e shrnutí všech
ní pro praxi a

ifikační prá
e teoreticko-em

skaných bo

mpirická 
-

hodnocení

K

v

k obhajob

uji 

ce : 

komentář k


práce
cké, nahrazuje

odnost, relev

mentů, dat 
opnost analýz
e přijetí či od
led autora k 

ní, porovnání 
h argumentů z

další výzku

áce, návrh
mpirické i prác

dů 

r

í a výsledné

Klasifikac
výborně 

velmi dobř
dobře 

nevyhověl

ě (nehodící 

Doporu

k bakalářsk

e oddíl 2 a 3

antnost, obsaho

y, interpretace
mítnutí otázek
problematice d
s ostatní litera
z diskuze, kom
mné šetření) 

y a opatřen
ce teoretické

é klasifikac

e 

e 

se škrtněte

učuji s výhr

ké práci vyplňte vždy 

ová souvislos

e a rozbor 
, výzkumných

doporučení pro
aturou) 
mu je text 

ní pro praxi

ce 

) 

radou 

      

Maxi
počet 

6
10 

t 20 
20 

 
 10 

5 

i 5 

Dosaži
bod

maxi
10
10

Ne

        Podpi

 při snížení bodového ohodnocení

mální 
bodů 
5 

Bo
hod

 
 
 

 

telné  
ové 
mum 

Ce
b

hod
0 
0 

doporučuji 

is: 

 

odové 
dnocení 

elkové 
odové 
dnocení 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


	Studijní program: Porodní asistence
	Studijní obor: Porodní asistence
	Akademický rok: 2019/2020
	Autor práce: Jana Jurašová
	Název práce: MOČOVÁ INKONTINENCE PO PORODU
	Vedoucí práce: PhDr. Jitka Krocová
	Originalita v %: 
	Zaškrtávací pole5: Off
	Zaškrtávací pole6: Off
	1: 24
	BH_1_6: 4
	BH_1_1: 3
	BH_1_2: 4
	BH_1_3: 3
	BH_1_4: 5
	BH_1_5: 5
	2: 17
	BH_2_3: 6
	BH_2_1: 7
	BH_2_2: 4
	3: 26
	BH_3_8: 2
	BH_3_1: 5
	BH_3_2: 3
	BH_3_3: 2
	BH_3_4: 5
	BH_3_5: 2
	BH_3_6: 2
	BH_3_7: 5
	4: 0
	BH_4_5: 
	BH_4_1: 
	BH_4_2: 
	BH_4_3: 
	BH_4_4: 
	5: 0
	D: Ano
	N: Ano
	DV: Off
	datum: 18.05.2020
	Tlačítko1: 
	Text1: Téma práce velice aktuální, text práce obsahuje drobné formální a gramatické chyby, není použit vědecký plurál. Vyskytují se neodborné výrazy a spojení. Citace dle ISO 690. V textu teoretické části práce popsána problematika inkontinence, typy inkontinence, diagnostika a podrobně i léčba. Bohužel rozsah tohoto zpracování je na úkor toho, že v práci zcela chybí jakákoliv zmínka o péči porodní asistentky o ženy s inkontinencí, oblast komunikace a edukace spadající do kompetencí PA. Velmi okrajově, spíše jen informativně, jsou zmíněny absorbční pomůcky pro pacienty trpící inkontinencí, zcela postrádám informaci např. typy pomůcek, indikace, výběr, možnosti preskripce, .. Není také zmíněn aspekt dopadu na psychiku pacientky, dále ekonomické a sociální dopady problému. Opomenuta je i zmínka o vhodnosti multidisciplinárního přístupu k pacientkám - lékař (gynekolog, urolog), porodní asistentka, všeobecná sestra, fyzioterapeut, nutriční specialista a pod. V empirické části práce v souvislosti se studovaným oborem se mi nejeví ani optimálně stanovený "hlavní" cíl práce .....odpověď na dané k tomuto studentka uvádí v kapitole 7 (fakta a vědecky ověřené údaje).  Studentka v práci využila dva dotazníky (stand. a nestand.), charakteristika sledovaného souboru popsána ve dvou větách na samostatné stránce. Respondentkami jsou ženy "od porodu do konce šestinedělí", není uvedeno, jak bylo zajištěno dodržení uvedeného kritéria zvláště v elektronické verzi dotazníku. Dále není jasná distribuce ženám v ordinacích gynekologů - byly distribuovány PA či VS v ordinacích? či studentkou během praxe? Vzhledem k faktu, že šetření bylo cíleno na období šestinedělí, nebyla by vhodnější distribuce dotazníku např. komunitní PA? Není doložen souhlas se šetřením v uvedených gynekologických ambulancích. Stanovení cílů práce je dle mě nerelevantní vzhledem k vědecky ověřeným skutečnostem. Stanoven i cíl 2 "Zjistit, zda je žena inkontinentní."??? Otázka na pracovní zařazení respondentek před porodem...asi vhodnější by bylo ptát se na pracovní zátěž (hotelnictví- je stejné např. recepční a úklidová služba?) Analýza a interpretace výsledků je velice strohá a není zřejmé a jednoznačné, jaká je odpověď na výzkumný problém. Jistý přepis výsledků obsahuje diskuze, tam je však zpracování poněkud nejednoznačné. V Diskuzi se pro mě nejasně jeví text v prvním odstavci (první cíl....)nedává souvislosti.  Závěr neobsahuje požadované, chybí zde jednoznačné doporučení a konkrétní výstup pro praxi porodních asistentek. Práci vzhledem k nedostatkům v teoretické části práce a vzhledem ke zpracování empirické části doporučuji k obhajobě se značnými výhradami. Otázky pro případnou obhajobu: Proč jste ve své práci zvolila standardizovaný dotazník International Consultation on Incontinence Questionnaire-Urinary Incontinence Short Form? Zvažovala jste vzhledem k záměrnému výběru respondentek i jiný typ standardizovaného dotazníku? Vysvětlete, co jste přesně měla na mysli při stanovení cíle č. 2.Určete klíčové oblasti péče o ženy s inkontinencí (v období šestinedělí).V textu práce zmiňujete, že často ženy inkontinenci nepřiznají. Kde vidíte příčinu uvedeného? Jaká navrhujete v této oblasti případná opatření/postupy které by vedly ke změně - prosím zcela konkrétní a aplikovatelná v praxi.  
	vk: nevyhověl
	Celkové bodové hodnocení PTE: 67
	Celkové bodové hodnocení PT: 24
	Přepínací tlačítko1: Ano
	znamka: nevyhověl


