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F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 5
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 20
2.1 | Odborna Groveti textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 36
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 2
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 2
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 5
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 7
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5

praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 91
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vyborné
Datum: 20.05.2020 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Nazev prace se zaméfenim na syndrom vyhofeni pfedstavuje aktualni a dulezitou problematiku.
Autorka prace v ivodu seznamuje s obsahem prace. Pfedklada dotaznikovy design vyzkumu.
Teoreticka Cast je Clenéna prehledné. Syndrom vyhofeni je zde pfedstaven v celé Sifi v rAmci pouzité
literatury, dalSi kapitoly se vénuiji stresu a také tém, na které se prace primarné zaméruje. Autorka
prace tak pokryva teoreticky dostatecné skladbu prace, ktera je definovana v rdmci nazvu préace.

Autorka prace nerozliSuje mezi pfimym a nepfimym odkazem, respektive pfimé odkazy nejsou v
ramci citace oznaceny dle metodiky FZS.

Neni jasné definovan typ vyzkumu, ale je patrné z definovanych vyzkumnych otazek, Ze se jedné o
kvalitativni typ vyzkumu. To by se dalo u problematiky syndromu vyhoreni pfedpokladat. Dale vSak
autorka prace uvadi, Ze se jedna o kvantitativni vyzkum.

Hlavni cil je definovany zcela jasné, stejné tak, jako dilci cile.

Jsou definované vyzkumné otazky, ale dale jsou oznaceny jako vyzkumné problémy. Zde je
zapotfebi se seznamit s metodikou FZS, kde je stanoven rela¢ni a kausalni vyzkumny problém, a
dale deskriptivni problém formou vyzkumné otézky. Celou véc Ize povaZzovat za vysledek neznalosti
zékladni metodologie a bohuzel zde dochazi ke zbyte€nému sniZeni hodnoceni celé prace.

Dobfe je stanoven typ vybéru v€etné vSech kritérii vybéru.

Vysledky préce jsou pfehledné. Velmi kladné hodnotim diskuzi vysledkd a porovnani naméfenych dat
s jinymi studiemi. Autorka prace dokézala velmi kvalitné zhodnotit i samotny zaveér prace, kde
vyvazenym zplsobem komentuje mozné dalSi zhodnoceni vysledkd smérem do praxe.

Seznam literatury neni fazen podle abecedy, stejné tak obsahuje nékteré znacky revizi.

Prace predklada pfilohu barevného letaku, ktery je fadné citatné oznacen a sméfuje smérem do
praktického pouZiti.

Zavérem, i pfes nékteré formalni nedostatky, autorka prace zrealizovala jisté ¢asové narocny vyzkum
s pomoci rozséhlé baterie otazek, které velmi profesionalné komentuje ve vysledcich. Prace
celkovym dojmem pusobi jako kvalitné pfipravena studie pro dalSi aplikaci do odborné praxe.
Zejmeéna je patrné, Ze autorka prace ma zkusenosti s danym povolanim a ma také racionalni odhad
pro externi validitu vysledka.
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Autorka práce nerozlišuje mezi přímým a nepřímým odkazem, respektive přímé odkazy nejsou v rámci citace označeny dle metodiky FZS. 

Není jasně definován typ výzkumu, ale je patrné z definovaných výzkumných otázek, že se jedná o kvalitativní typ výzkumu. To by se dalo u problematiky syndromu vyhoření předpokládat. Dále však autorka práce uvádí, že se jedná o kvantitativní výzkum.
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Jsou definované výzkumné otázky, ale dále jsou označeny jako výzkumné problémy. Zde je zapotřebí se seznámit s metodikou FZS, kde je stanoven relační a kausální výzkumný problém, a dále deskriptivní problém formou výzkumné otázky. Celou věc lze považovat za výsledek neznalosti základní metodologie a bohužel zde dochází ke zbytečnému snížení hodnocení celé práce.  
Dobře je stanoven typ výběru včetně všech kritérií výběru. 
Výsledky práce jsou přehledné. Velmi kladně hodnotím diskuzi výsledků a porovnání naměřených dat s jinými studiemi. Autorka práce dokázala velmi kvalitně zhodnotit i samotný závěr práce, kde vyváženým způsobem komentuje možné další zhodnocení výsledků směrem do praxe. 
Seznam literatury není řazen podle abecedy, stejně tak obsahuje některé značky revizí. 
Práce předkládá přílohu barevného letáku, který je řádně citačně označen a směřuje směrem do praktického použití. 
Závěrem, i přes některé formální nedostatky, autorka práce zrealizovala jistě časově náročný výzkum s pomocí rozsáhlé baterie otázek, které velmi profesionálně komentuje ve výsledcích. Práce celkovým dojmem působí jako kvalitně připravená studie pro další aplikaci do odborné praxe. Zejména je patrné, že autorka práce má zkušenosti s daným povoláním a má také racionální odhad pro externí validitu výsledků. 
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