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1. Zadani a cil prace

Autorka se pustila do pravniho tématu, kteeéppvazovat za konveéni - zastupitelstvo
obce podle obecnihdizeni. V této oblasti neni na jednu stranu mocyayslet. Na druhou
stranu je zde celéada samostatnych témat, ktera si zasluhuji rozbetva kompetence ve
vécech obech zavaznych vyhldSek &t a obci. Prace gatk rozsahlejSim a bohat
piekratuje minimalni stanoveny rozsah 50 stran (prace héi€lovanych stran). V ramci
nich se autorce potibo zpracovat velmi ucelené a kvalitni dilo, ¢hoz dokazala vytit
jasné zagry a navrhy de lege ferenda. Zadani a cil pracedibt pozitivre.

2. Obsahové zpracovani prace

Prace je sloZena z dvanacti obsahovych kapiemlenact z nich podava zéssny vyklad
obecni problematiky, dvanacta jgnovana nartaim moznych zran pravni Gpravy.

Od p@atku prace je vit, Ze se autorka snazila a tématu geovala velmi pé&livée
a na&etla mnozstvi relevantnich podktadOceiuji i zafazeni praktickych ukazek jednaciho
fadu zastupitelstva a obeécrzavazné vyhlaSky obce na konci prace. Prace manivel
nadstandardni poznamkovy aparat a Uctyhodny seliteatury, judikatury i dalSich zdrbj
Tento navic neni jen ,na ozdobu®, jak tomu bohu&sto byva, ale je zjevné, Ze autorka se
v ném orientuje a znmou ¢ast uvadnych pramefi ve své praci skut@é pouzila. Autorka
v nekterych gipadech i pesahuje pouhy obor prava a vhéddophuje pravni Uvahy
o souvislosti dalSich spalenskych ¥d (nag. odkazy na politologické aspektyiemé spravy
aj.).

V prvni kapitole se autorkamnuje obci jako instituci a fenoménu v pravniadu. Spravé
zminuje Ustavni a mezinarodni zéklady, zejména Evraps&ioartu mistni samospravy.
Upoutala mne myslenka prava na samospravu a resghbto prava. Jsou jim obce, nebo
ob¢ané?

Zajimaji mne téz prava &ni obce, specificky pravo na informace (str. 6). Jgkyeho
vztah k obecnému pravu na informace podle zakawbodném fistupu k informacim?

Velmi pikné jsou zpracovany pasaze ouaspbnosti a to jsou zaroke jedny
z nejkomplikovagjSich témat.



Velmi pikna je celad druha kapitola Vymezeni pojmu ,zastlgiva obce” vetrg jeho
historického vyvoje. RestoZze jde &kdy jen o popis, autorka takini presrg, ctivé
a relevantd. Navic v mnoha ifpadech o popis nejde, ale jde o dovozovani a dykla
nagiklad v otdzce vzniku a zaniku mandétena zastupitelstva. To kvituiji.

V kapitole Vztah zastupitelstva obce k ostatmimparim vztahy se autorka épodvazr
pousti do tématu, které zdaleka neni tak jednodyekéby se mohlo na prvni pohled zdat.
Dobie si to u¢domuje, kdyZ uvadi, ze zakon tyto otazky ne vizBi. Ot je to prostor pro
vyklad a ten autorka podava vybsrnChybi mi tu snad jen obecni policie. Je to orgace?

Ctvrta kapitola se tyka ustaveni zastupitelstva o2 o podrobny fundovany popis
volebniho prava, ktery sam o sdiny mohl byt zakladem slusné absolventské prace.

Kapitola popisuje zasedani a jednani zastghtelobce. Zajimal by mne nazor autorky,
jak je to s pipadnym zveéejrénim podklad pro jednéni zastupitelstva. @poceiuji jeji
piesah a vlastni mysleni, které v celé praci progviigntokrat mne upoutalo v otazce, kdy
na zasedani zastupitelstva obce pozada o glenovlady nebo jim weny zastupce, poslanec,
senator, zastupce nebo zastupce ardaaje. Pdadi v jakém ma byt slovo dléno, zakon
nestanovuje. Podle autorky pak plati, ze jestlize neeSi ani jednacfad, n€lo by byt
postupovano podle obecnych zasad jednaciho pratokat., Zeclenu viady bude udeno
slovo ged zastupcem kraje. To je spravna samostatna Gvaha.

Kapitola o pravomocech zastupitelstva jétqgikladem dobe zvladnuté materie, ktera by
mozna sama o s®hvydala na celou praci. Autorka nepodava zadnéezbgt vity, ale
koncentruje se pré&wa to, co je diskusni ailézité, konkréta na vydavani vyhlasek. Autorka
spravre popisuje tzné nazory na rozsah moznosti Upravy prav a posinmian obecr
zavaznymi vyhlaskami v samostatnéspbnosti obci a vyjadje vlastni nazor (souhlasi
s koncepci vyt§enou v posledni d@tJstavnim soudem).

V navaznosti na majetkopravni kompetence z#stafva bych se zeptal autorky na nazor,
jakym zpisobem by si fedstavovala moznosti napadeni protipravnich mapegkmich
Ukoni obce — napklad prodej majetku, ktery nebyédre zvaejnén. Kdo ma podle prava
aktivni legitimaci k napadeni takovéhoto prodejala by ji podle autorky & mit?

V dalSich kapitolach se autork&nuje osobantleni zastupitelstva obce — jejich pda a
povinnostem, $etu zajnii, odmenovani a odpoddnosti.

V jedenacté kapitole je obsaZzen popis dalSighré zastupitelstva obcefiBominku bych
mél mozna jen Kazeni — kapitola by se spiSe hodila za kapitolyastupitelstvu jako
takovém, nikoli az za kapitoly o zastupitelich. Abge detail.

3. Formalni uroven prace

Formalni strance prace neni prakticky co vytkndutorka piSe skile, prace je nejen
obsaho¥ vynikajici, ale i formala bez vad.

Diplomova prace prosla systémem elektronickéntiody a zhodnoceni tfpadného
plagiatorstvi kvalifik&nich praci s negativnim vysledkem.



4. Celkové hodnoceni prace

Praci hodnotim jako vyragnnadpfimérnou. Autorka ji sepsala pkvée, s vyuZitim
bohatych a relevantnich zdigjs vliastnimi ndzory a zémy, prakticky bez chyb. Nemam nic
podstatného, co bych ji vytknul.

5. Doporweni prace k obhajol& a navrh klasifikace:

Praci doporeuji k obhajolg a podle vysledku Ustni obhajoby ji navrhuji hodinstuprém
vyborrg.

6. Otazky a pgéipominky doporuéené k rozpraw pri obhajobé:

Viz text shora.
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