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Zvolené téma Ergoterapie v adiktologii - vySetfovaci metody je bezesporu aktudlni téma, ergoterapie
nachazi opét svoje uplatnéni v psychiatrii v moderni podobé&, s novymi postupy podloZzenymi
Evidence - Based Medicine. Cilem prace bylo zjistit aplikovatelnost zvolenych vySetfovacich metod u
klientd se zavislosti na navykovych latkach.

V této préci je vyrovnany pomer teoretické a praktické ¢asti. Teoreticka ¢ast je zaméfena na zakladni
vhled do problematiky zavislosti a na Ulohu ergoterapeuta v adiktologii.

Slabinou prace je prakticka ¢ast. V praci se objevuje vyzkumna otazka, neni formulovana hypotéza.
Pfipominku mam k charakteristice souboru. Studentka se zabyva vice popisovanim fungovani
Psychiatrické nemocnice v Dobfanech. Byla stanovena kriteria pro vybér respondent do souboru,
chybi kriteria, pro které respondenti nebyli do vyzkumu zafazeni. Déle chybi vékovy pramér souboru.
NejslabSim ¢lankem prace je diskuze. Prace je jednostranné pojimana, chybi ndhled na osobnost
Clovéka, na jeho psychiku, chybi informace o véku, povolani, nezname délku zavislosti, rodinné
zazemi a nevime nic o socialnich roli respondentl. Poruchy kognitivnich funkci mohou byt
zpUsobeny i psychickym stavem - deprese, Uzkost. Vycvik kognitivnich funkci spada do kompetence
ergoterapeuta podle zvyklosti pracovisté, dalSiho vzdélavani ergoterapeuta a podle jeho napiné
prace.

V praci ocenuji prehlednost vysledku testd, jejich zobrazeni do grafi a slovni vysvétleni.

Autorka vynasi v diskuzi kategorické soudy, které mohou byt interpretovany mylné ¢tenafem i
oponentem - str. 52 -"respondenti vykazovali nejvétsi problémy v sebehodnoceni, coz odrazi pfistup
pracovisté k problematice adiktologickych pacientd". "Domnivam se, Ze nastavena skupinova terapie
z ergoterapeutického hlediska dostate¢né nereflektuje individuélni potfeby klientu, které diky tomu
nejsou reseny."

Domnivam se, Ze studentka neni kompetentni na zékladé ergoterapeutickych vySetfeni a testl
hodnotit iroveri a kvalitu péce v praci nékolikrat zminéného pracovisté. Jedna se o neprofesionalni,
neeticky pfistup. Cituji: " Bakalarska prace poukazuje, Ze dotéené pracovisté nedisponuje vhodnymi
vySetfovacimi metodami ani nastroji pro navazuijici terapii. Praxe poukazala, Ze pozice ergoterapeuta
je zde zUzena na pozici aktivizacniho pracovnika, coz potvrdilo tvrzeni jedné z pracovnic pasobicich
na oddéleni. Pracovnice se pozastavila nad obsahem vyuky. Dle jejiho profesniho nazoru by studenti
ergoterapie méli ve vzdélavacim procesu posilovat dovednosti kreativnich technik na ukor odbornych
predmétd, jako je neurologie."

DalSi moje poznamka se tyka nevhodnosti citace ze 3 bakalarskych praci - Halova, Irouskova,
Rybakova.

Z vySe uvedenych duvodu
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