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1. Zadani a cil prace

Cilem diplomové prace, podle autorky, je ,popsat vyvoj pravni upravy dozoru a kontroly
cinnosti obci od vzniku zdkona o obcich v Ceské republice a pfedevéim se zaméfenim na
aktualni pravni Gpravu a problematické ¢asti jeji pravy*“.

Zadani tomuto cili odpovida a ve své podstaté je zadani uvedenou diplomovou praci

naplnéno.

2. Obsahové zpracovani prace

Diplomova préce je rozdélena, vedle Uvodu a Zavéru na t¥i &asti. Prvni ¢ast je obecna a
tyka se vymezeni zékladnich pojmd. Autorka popisuje, pokud jde o zakladni pojmy, vefejnou
spravu, samospravu a Uzemni samospravu. V p¥ipadé, 7e jsou popisovany obce, pak je
pozornost vénovana samostatné a pfenesené plsobnosti a spravni kontrola a spravni dozor
nad samostatnou pisobnosti.

Vzhledem k tomu, Ze se autorka zabyvala obecnym pojmem vefejnd sprava, priklani se,
pokud jde o materidIni vymezeni, k negativni definici. Chybi viak podrobnéjsi popis odli¢nosti
verejné spravy od soudnictvi a zdkonodarstvi. Je uveden pouze formalni zjednoduseny popis.

Stejné tak je malo obvyklé, 7e je citovan jeden autor (Hendrych, D. a kolektiv) a v odkazu
pod Carou je k uvedenému citovan jiny odkaz pod &arou (Sladecek, V.). Je otazkou, pro¢ neni
odkaz pfimo na publikaci prof. Hendrycha.



Stejné tak je nepfesné, kdy? se konstatuje, 7e ménit uzemi obce Ize pouze rozdéleni,
pficlenénim nebo oddélenim ¢asti obce.

V dalSich dvou ¢éstech se jiz autorka zabyva vlastnim pfedmétem své diplomové prace, tj.
vyvojem pravni Upravy dozoru a kontroly a sou¢asnou pravni Upravou. Zde je popisovan
dozor a kontrola s tim, Ze jsou zahrnuty postupy v jednotlivych druzich kontrol a dozord. Je
konstatovéno, Ze kontrolu a dozor samostatné pisobnosti zabezpecuje u obci Ministerstvo
vnitra, zatimco &innost obci v oblasti pfenesené pusobnosti realizuji krajské arady.

Je popisovan i ,vyvoj“ ndzorG Ustavniho soudu na problematiku vydavani obecné
zavaznych vyhlasek z hlediska ,zmocnéni“ k jejich vydavani. Je otazka nazoru autorky na
danou problematiku a ,,vyvoj“ nazord.

3. Formalni Groven prace

Z hlediska formalnich ndleZitosti je mo7né konstatovat, e nemam zasadni vyhrady. Lze
Fici, Ze je relativné rozsahld pou7ita literatura, oproti pouZité judikature.

4. Celkové hodnoceni

Diplomova prace je popisnd, vétsinou chybi nazor autorky na danou problematiku. Kromé
toho, je vpfedloZené praci Fada nepfesnosti. Napfiklad neni zcela pfesné, Ze kontrolu
prenesené plsobnosti u obci miZe zabezpecovat pouze krajsky urad, Gzemi obci se maze
ménit i jinak, neZ jak uvadi autorka, apod.

5. Doporuceni prace k obhajobé

Diplomovou praci i pfes nékteré nepresnosti, doporucuji k obhajobé. Byla provedena
~kontrola plagiatorstvi“ stimto vysledkem: ,Stav kontroly“ — hotovo, Datum kontroly:
30. 3. 2012, ,Posouzeni podobnosti“ — Neposouzen, »Nejvyssi mira“ - 6%, ,Pocet
podobnych” —1.

6. Otazky a pfipominky doporuéeni k rozpravé pf¥i obhajobé
Doporucuji, aby diplomantka odpovédéla na tyto otazky

a) rozdil mezi kontrolou a dozorem z hlediska pravni Upravy,

b) mozZnosti zmén Gzemi obci,



) popsat, co se rozumi ,kasaci“, v souvislosti s pfezkumem soudnich rozhodnuti v ramci
spravniho soudnictvi.

V Praze dne 27.4.2012

JUDr. Vaclav Henych



