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Splnéni bodti zadani a minimélniho pfipustného rozsahu prace
Splnéni bodl zadani - uplné, Minimalni ptipustny rozsah - dodrzen

Kyvalita zpracovani prace

Kvalita zpracovani tématu - praimérnd, Metodika zpracovni prace - primérnd , Formulace cil a zavéra prace -
primérnd, Vlastni pfinos autora - primérny, Prace se zdroji - primérna

Formalni Groven

Logicka struktura a ¢lenéni prace - nadprimérna , Jazykova a stylistickd Groven - primérnd, Formalni Giprava
prace - prumérna, Poznamkovy aparat, bibliografické citace - v souladu s normou

Slovni zhodnoceni

Predlozend bakalaiska prace je rozdé€lena do Sesti kapitol. Rozdé€leni je ptehledné a sleduje zadané zasady pro
vypracovani bakalatské prace.
V prvni kapitole autor definuje pouzité pojmy a vénuje se vymezeni oblasti RVP a SVP, ze kterych bude
nadale Cerpat. Ve druhé kapitole je predstaven vybér konkrétnich tfi RVP a proces jejich volby. Autor provedl
jejich analyzu s cilem zjistit vyskyt vyukovych oblasti pocitacovych siti. Vysledky jsou pfehledné zpracovany
formou tabulky a slouzi rovnéz jako podklady k pozdéjsimu vybéru zaméteni praktickych prikladt. Treti
kapitola v ivodu popisuje vyuziti mobilnich aplikaci pfi vyuce pocitatovych siti a autor v ni popisuje
vychodiska pro oblasti mozného pouZiti.
Ctvrta kapitola popisuje kritéria pro vybér aplikaci, tato jsou nasledné odéivodnéna. Zde mam nékolik
pfipominek. U volby operac¢niho systému je vhodné stanovena konkrétni verze. Kritérium ,,Zpétna vazba* bych
osobné volil spiSe jako doporuceni, otdzkou je relevance hodnoceni uZivatell pro ucely pouZiti aplikaci v této
praci. U kritéria ,,Vlastnosti aplikace* povazuji jeho ndzev za zavadéjici a jeho nasledny popis za nepfilis
zdaftily a ptehledny. Posledni zvolené kritérium se pak z hlediska jeho obsahu jevi spiSe do poctu a je Skoda, Ze
nebylo vice rozpracovano. Domnivam se, Ze vybéru kritérii mél autor vénovat vice ¢asu, protoze vyznamneé
ovliviiuji zvolené aplikace. Pravé vhodnou volbu aplikaci bych povazoval za nejvétsi piinos této prace.
V paté kapitole jsou popsany konkrétni zvolené aplikace, které jsou vzdy ptifazeny k vyukové oblasti, pro niz
se dle autora nejlépe hodi. Autor zmifiuje moZnosti vyuziti nékterych aplikaci i pro jiné oblasti. Je Skoda, Ze
tuto moznost do prace nezapracoval, napt. pomoci tabulky. V zavéru autor zminuje nezarazeni aplikace Packet
Tracer Mobile, ktera nevyhovéla kritériu hodnoceni. Vynechdni této aplikace povazuji za neStastné, protoze je
vytvofena pro podporu vyuky pocitacovych siti a je v dané oblasti povazovana za etalon.
Sest4 kapitola obsahuje vytvorené piiklady s navrhem vhodné aplikace pro vyuziti pii jejich feseni. Bohuzel
hned v zadéani prvniho ptikladu je chyba, kdy je adresni rozsah definovan jako 172.16.0.1/20, coz neni adresa
sité, ale pravé jiz konkrétni adresa z tohoto rozsahu. Obdobné je stejna chyba 1 v ptikladu Ctyfi, kde je zvolen
rozsah 128.16.1.0/19. Takto zasadni chyby by se v ptikladech pro zaky vyskytovat nemély. Obecné lze
povazovat piiklady za pomérné nenarocné a jejich vyuziti je mozné i v oborech nezamétenych na IT, kde by
pro studenty bylo zajimavé vyuziti aplikaci v jejich mobilnich zatizenich.
Z hlediska stylistického praci hodnotim jako primérnou. V praci se Casto vyskytuji pfili§ dlouhd souvéti, ktera
snizuji srozumitelnost textu. Nékteré pasaze (napft. 4.4) jsou nejasné.
Jako celek povazuji praci i ptes nékolik pfipominek za kvalitni, cile prace za splnéné. Praci hodnotim znamkou
velmi dobfe.

Dotazy k praci
O1: Méte osobni zkusenost s programem Packet Tracer Mobile? A pokud ano, pro€ jste jej nezatradil do vybéru
(tfeba s poznamkou, Ze nevyhovél v jednom z kritérii)?
02: V ¢em spatiujete vyhodu pro to, pouzit v kazdém ptikladu jinou aplikaci?
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