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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln&n):
Cilem bakalarské prace bylo porovnani eskych titulkG filmu Shutter Island (Proklety ostrov, 2010) s jejich
anglickou verzi. Cil se podafilo splnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
ptiloh apod.):

Prace se zabyva zajimavym tématem, které nabizi Siroky prostor pro zpracovani. Jak autorka uvadi v vodu na str. 7,
zvolila si jako vychodisko komparace anglickych a &eskych titulkd film reZiséra Martina Scorseseho z roku 2010,
natoCeny podle stejnojmenné literarni pfedlohy Dennise Lehana Proklety ostrov, coZ se v prub&hu prace ukazalo jako
dobra volba. Prace je strukturovana do dvou zakladnich &asti, teoretické a praktické. Prvni z nich, jeZ je vénovéna
teorii prekladu a dal$im relevantnim tématim, je podloZena ,klasickymi* zdroji, napt. publikacemi Zlaty Kufnerové,
Dagmar Knittlové, Jifiho Levého a Susan Bassnettové. Do autoréina anglického textu v8ak na zakladé uvedenych
zdrojii (a pfimych citaci preloZenych do angliGtiny) mnohdy proniké interference. Kliovy pramen segmentu
vénovaného titulkovani predstavuje publikace Miroslava Posty Titulkujeme profesiondlné (2011). Teoretickou &4st
uzavird popis d&e zkoumaného filmu, prevzaty, jak autorka uvadi, z Cesko-slovenské filmové databaze (dale jen
CSFD). Praktickou &ast tvofi porovnani originalniho scénafe s anglickymi a deskymi titulky vcetné autoréina
dopliiujiciho komentafe zvolenych jevili, napf. p¥ekladu nazvu, vlastnich jmen a dalSich specifik. Prace obsahuje
pfilohu (3.4), scénaf filmu ve formatu pdf., ktery v8ak v elektronické verzi nelze otevfit. Je v8ak, coz autorka uvadi,
dostupny na internetu. Podle uveden{ jména scénaristky lze ptedpokladat, Ze jde skute&né o original pracovni verze.
Teoreticka ¢ast je reflektovana v &asti praktické, autorka usiluje o propojeni a analyzu jevi, uvedenych v pfedchozim
celku, tfebaZe ne vzdy usp&$né.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd uprava, pfehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Prace je psana anglicky, jazykovy projev v8ak bohuZel neni prost chyb. Vyjma vy$e zmin&né interference se v textu
objevuji opakované chyby v pofadku slov (napf. str. 9, ,,By translating, is communicated..., str. 16, 17, 18, 22, 26
atd.), ve shodé€ podmétu s piisudkem (napt. str. 17, ,,the next point comes), drobné nepresnosti a pfeklepy. Autorka
uziva poznamek pod carou, které jsou zpracovany peélivé (neni v3ak tfeba opakovat cely odkaz na zdroj v&etné
ISBN v kazdé poznamce). PouZité prameny jsou uvedeny v seznamu literatury, ¢lenéném na ti§téné a elektronické
zdroje. Po formalni strénce je prace pfehlednd, zejména tabulky, v nichZ autorka srovnava zvolené titulky. V praci je
vyuzita fada internetovych zdroji, coZ je pochopitelné, aviak Wikipedii je tfeba nahradit zdrojem jinym, zvIast,
jedna-li se o informace o filmu!

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Téma prace skytd velky potencidl pro zpracovani a souCasné predstavuje téma, jemuz dosud nebyla v&novana
(alesponi v Ceské republice) dostatena pozornost. V tomto ohledu kladn& hodnotim vybér tématu a autor¢inu snahu
Jj€j zpracovat, coz se podafilo bohuZel jen &aste¢n&, mimo jiné, s vyhradami vii¢i jazykovému projevu a nékterym
komentafim srovndvanych excerptd, které by mohly byt del3i a detailn&jsi (alespori v piipadé prvni ukazky/Table 1).
Postraddm také informaci, pokud je zndm4, kdo je autorem &eskych titulkéi. Rovnéz obsah filmu by nemél byt
interpretovan na zékladé CSFD, ale autor&ina vlastniho prozitku (!). Prakticka &ast je zavisla pouze na jednom zdroji,
vySe zminéné publikaci Miroslava Posty, coZ by nevadilo, pokud by autorka vyuzila i jinych relevantnich zdrojd,
napf. z anglické provenience.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a2 tii):
1) Na str. 15 uvadite (na zakladé tvrzeni Miroslava Posty), Ze Grovei titulkli vytvofenych amatérskymi
titulkovadi je asto vy38i nez kvalita titulkti profesionélnich titulkovaci. P¥edstavuji podle Vaseho nazori
amatérsti tvarci titulkd hrozbu pro profesionaly? Domnivate se, Ze pouzivaji dostupnych scénaii nebo tvoti
titulky na zakladé nahravek a pozdéjsich ptepisi?
2) Na str. 17 uvadite konkrétni pfiklady programi, které je mozno k titulkovani vyuzit. Méla jste moznost
néktery ztéchto programii vyzkouset? Konzultovala jste svoji praci samatérskym/profesionalnim

titulkovadem?
3) Jak (pokud viibec) je zaji§téna kontrola kvality profesionalné€ vytvorenych titulkii?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél): dobite
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