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Slovni hodnoceni

ad 1 Ac prace svym nazvem evokuje, ze bude zamétena spise k historii limitnich vét, jsou historii limitnich vét
vénovany jen dv¢ strany textu. Historické dikazy limitnich vét jsem v praci nenasla nebo uvedené dikazy
nebyly opatfeny vhodnym komentafem, ktery by se k historii véazal.

ad 2 Formalnich nedostatktl je vzhledem k relativné malému rozsahu préace (38 stran) mnoho. Chybi seznam
pouzitych symbolid. Pismena v roli proménnych, funkci apod. jsou €asto psana riznym fontem, piestoze maji
mit stejny vyznam (str. 7, 10, 11, ...). Na str. 10 je stejné oznacen nahodny jev i systém mnozin. Na stejné
stran€ jsou pro mnozinu redlnych ¢isel pouzity dva rtizné symboly.

Zajmeno ,,nam" je naduzivano (20krat). Na né¢kterych mistech jsou neobratna vyjadieni (napf. ,,Pro ujasnéni a
lepsi predstaveni...“ na str. 17) nebo jiné druhy chyb (,,Jlemma je rozdélena* na str. 14, ,,Kolmogorovi
nerovnosti® na str. 20, ,,Linderbergovi véty* na str. 24, ...). Drobné pieklepy v matematickém textu mohou byt
pti¢inou nepochopeni textu (napf. str. 14, 26), ostatni pieklepy vadi méné (,,objevien‘ na str. 4, ,,uveddeno* na
str. 16, ...).

Zavedeni nekterych pojmi (napt. ndhodny jev na str. 9) pfedchézi slovo ,,definice®, jiné takto uvedeny nejsou
(napf. hustota pravdépodobnosti na str. 11). Néktera tvrzeni jsou zapsana voln¢ v textu bez oznaceni

,»veta®, Jlemma* apod. (napf. str. 19), chybi oznaceni koncti diikazl (napf. str. 20). Definice ani véty nejsou
¢islovany, nelze na né odkazovat. To vSe Cini text nepfehlednym a logicky nedasledné ¢lenénym.

ad 3 Autor nepouzil zadnou literaturu ze seznamu doporucené literatury, ktery je uveden v zasadach pro
vypracovani. Na druhou stranu pouzil dvé knihy, z nichZ jedna je novéj$im vydanim druhé a 1isi se n¢kolika
zménami v poradi kapitol (Andé€l, 1978; Andé¢l, 2007). Literatura (Budikova, 2016) neni v textu nikde citovana,
je vSak uvedena v seznamu literatury. Naopak je citovan (Bejda, 2006), ktery ale v seznamu literatury neni.
Teoretické ¢ast (zhruba % prace) sestdva z historické ¢asti (6 stran), ¢asti vénované zakladnim pojmim (témé&f
1/3 prace) a limitnim vétam (asi ¥ prace). Pro ¢tenare se znalostmi na Grovni stiedni Skoly je text napsan
nesrozumitelné — chybi ptiklady, které by pojmy piiblizily. (Nasla jsem jen vysvétleni zakona velkych ¢isel na
str. 17, které bylo doslovné pievzato z citované literatury bez vlastniho vyjadieni autora.) Pro ¢tenate, ktery ma
za sebou kurz pravdépodobnosti, povazuji pfipomenuti pojmu ve stavajici podob¢ za zbytecné. Doslovnych
citaci je v této Casti textu asi 15, vlastni piinos autora je v teoretické ¢asti maly.

Vsechny piiklady praktické ¢asti jsou bez citace doslovné nebo jen s malou upravou pievzaty ze zdroje
(Budikova, 2016)! (Ptiklad 1 odpovida pt. 2.6, ptiklad 2 pt. 2.9, priklad 3 pt. 2.10, ptiklad 4 pt. 2.12, ptiklad 5
pt. 2.13.) Postup feSeni je okomentovan podrobnéji nez v ptivodnim zdroji. Piklady jsou vypocteny také

v jazyku R. Neni vSak uvedeno, v ¢em je pfinos, chybi porovnani s postupem bez pouziti tohoto statistického
prostiedi. Nejsou vyzdvizeny vyhody ani zminény nevyhody, jsou pouze uvedeny piikazy, které zadané
hodnoty ,,pfetavi‘ do vysledku.

Dotazy k praci

(1) V jakych piispévcich se Poisson vénoval centralni limitni véte. (str. 7)
(2) Co se rozumi tim, Ze ,,pravé vylepSeny diikaz pro spojité ndhodné veliCiny neplati.“? (str. 7)



(3) Vysvétlete vétu ,,Alesponi jeden prvek musi byt nenulovy* v souvislosti s prvni vlastnosti zobrazeni P. (str.
10)

(4) Proc€ jsou uvedeny dvé definice distribu¢ni funkce? Uved'te rozdily, vyhody a nevyhody jedné vici druhé.

(str. 11)

(5) Vysvétlete zapis na poslednim fadku na str. 12.

(6) Vysvétlete definici konvergence skoro jisté na str. 14.

(7) Vymyslete, vyfeste a vysvétlete piiklad na vyuziti Poissonovy véty nebo lokalni Moivre-Laplaceovy véty.
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