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Jméno studenta: Jan Haruda

Vedouci OI-I-Ha1$ prace: Ing. Michal Povolny

Hodnoceni vyznacte zaskrtnutim v pfislusném policku

Hlediska hodnoceni UROVEN
ol-11-tjals prace
vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Splnéni rozsahu zadani |
Odborna uroven prace |
Aplikovatelnost v praxi | U

VyuZiti studiem ziskanych znalosti

Iniciativa pfi feSeni problém

Koncepénost v pfistupu k feseni
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v pfipadé urcitého procenta podobnosti (nad 10%) se vyjadfi k podobnosti vedouci 61-11-hjalS prace ve slovnim

hodnoceni .P.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primérem

hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni .P doplnte kratkym slovnim vyjadienim. Hodnoceni by mélo vyjadrovat
iniciativu, soustavnost prdce, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky
vedouciho prdce. Nejednd se o odborny posudek.

Slovni vyjadreni vedouciho prace

Studen pristupoval k FeSeni své prace iniciativné a zapracovaval pripominky z
konzultaci, které ale nebyly ze studentovi strany pravidelné a jejich Cetnost rostla az s
blizicim se terminem odevzdani. Diky tomu tak urcité kapitoly, jako naptiklad Uvod do
problematiky nebo technicko-ekonomické zhodnoceni, mohly byt zpracovany
detailné&ji. Pi FeSeni prace student logicky propojuje poznatky jak z teoretickych tak i
prakticky zamérenych predmétl. Bohuzel uroven prace snizuji obCasné preklepy a
nékteré nepresné technické vyrazy. Praci jako celek hodnotim kladné.

Navrhovana vysledna klasifikace: Velmi dobre

V Plzni dne: 31. 7. 2020


Michal Bochinský
Čára

Evička
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