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Cil prace a jeho naplnéni
PfedloZend bakalarska prace spliuje zadani v plném rozsahu.

Obsahové zpracovani a pfistup k feseni

Zvolené téma préce je velmi aktudini a to jak z pohledu technologie 3D tisku, tak i aktivni
termografie. Soucasny stav problematiky autor zpracoval na deseti stranach s vyuzitim 30
odkazu a dava prehled jak technologii 3D tisku tak metod aktivni termografie. Zvoleny
postup reseni je experimentalni s vyuZitim pfipravenych vzorku s definovanymi defekty, s
vyuZitim nékolika rliznych metod termografického vyhodnoceni a s podrobnou analyzou
vlivu parametra defektud (velikost a hloubka) i porovnanim pouzitych metod. Prace je
Clenéna do péti kapitol v obvyklé struktufe Uvod, soucasny stav, experimenty, vysledky,
zavéry. Dosazenym vysledkem jsou konkrétni informace o tom, Ze aktivni termografie je
pouzitelnd, které vyhodnocovaci metody jsou vhodnéjsi a jaké defekty jsou detekovatelné.
Prace je takovou prvni sondou do problematiky, nastifiuje moznosti praktického vyuziti a
soucasné i oblasti, kterym je potfeba vénovat pozornost v dalSim vyzkumu.

Formalni naleZitosti prace a Uprava

Po formalni strance je prace prehlednd, s dobrou grafickou Upravou, texty jsou
srozumitelné, terminologicky v pofadku. Mam pouze dvé drobné poznamky pro budouci
prace. Uvést cile jako samostatnou kapitolu v ndvaznosti na prehled soucasného stavu, ted
cile v praci trochu skryty. U dlouhych odstavcl se vice zamyslet nad obsahem sdéleni
Ctenati, rozdélit do dil¢ich myslenek (odstavcll) a uvést v logickém sledu (nekreskakovat).

Slovni hodnoceni bakalarské prace
Celkové hodnotim predloZzenou praci jako kvalitni, odpovidajici poZzadavkiim na bakalaiskou
praci a navrhuji klasifikovat vyborné. Otdzky uvadim na pfilozeném listu.

Event. pokracovani textu na pfiloZzenvch listech.
Navrhovana vysledna klasifikace: Vyborné
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Ptiloha k oponentnimu posudku bakalarské prace - otazky

Jméno studenta: Michal Matéjka

Oponent bakalarské prace: doc. Ing. Milan Honner, Ph.D.

1)

2)

3)

4)

5)

Jak byly defekty technologicky vytvoreny? U kulovych péra neplsobil laser v misté defektu viibec
a material v podobé prasku zlstal uzavien uvnitf? Jak bylo postupovano pri vytvoreni defektl
typu shluk pord a jaky je jejich treti rozmér?

Jak je definovana hloubka defektu? Je to nejmensi hloubka od povrchu, tj. kde zac¢ina defekt?
Nebylo by vhodnéjsi (zejména u defektd typu kulovych pérd) uvadét hodnotu hloubky

vvev

stfedu/tézisté defektu?

K obr. 15. Pro vyhodnoceni je uvazovana prostorova oblast vzorku urcité velikosti a uvazuje se
prdmérna hodnota. Jaky je vliv velikosti této velikosti, protoZze hodnota uvnitf neni homogenni
mnohdy s vyraznym maximem? Nebylo by vhodnéjsi uvazovat maximalni hodnotu?

K obr. 23. Neplati, Ze ¢im bliZze k povrchu, tim jsou detekovatelné mensi vady? Jinymi slovy velky
defekt u povrchu nebudu schopen zjistit?

Na str.33. Proc byla zvolena funkce z v pravé takovém tvaru? A kdyz byl zjiStén velky rozptyl a
mala korelace, neuvaZzovaly se jiné zavislosti? Nepomohla by jinak uvazovana hloubka defektu (viz
otazka 2)?



	Jméno Vedoucího: doc. Ing. Milan Honner, Ph.D.
	Posudek: Cíl práce a jeho naplnění
Předložená bakalářská práce splňuje zadání v plném rozsahu.
 
Obsahové zpracování a přístup k řešení
Zvolené téma práce je velmi aktuální a to jak z pohledu technologie 3D tisku, tak i aktivní termografie. Současný stav problematiky autor zpracoval na deseti stranách s využitím 30 odkazů a dává přehled jak technologií 3D tisku tak metod aktivní termografie. Zvolený postup řešení je experimentální s využitím připravených vzorků s definovanými defekty, s využitím několika různých metod termografického vyhodnocení a s podrobnou analýzou vlivu parametrů defektů (velikost a hloubka) i porovnáním použitých metod. Práce je členěná do pěti kapitol v obvyklé struktuře úvod, současný stav, experimenty, výsledky, závěry. Dosaženým výsledkem jsou konkrétní informace o tom, že aktivní termografie je použitelná, které vyhodnocovací metody jsou vhodnější a jaké defekty jsou detekovatelné. Práce je takovou první sondou do problematiky, nastiňuje možnosti praktického využití a současně i oblasti, kterým je potřeba věnovat pozornost v dalším výzkumu. 
 
Formální náležitosti práce a úprava
Po formální stránce je práce přehledná, s dobrou grafickou úpravou, texty jsou srozumitelné, terminologicky v pořádku. Mám pouze dvě drobné poznámky pro budoucí práce. Uvést cíle jako samostatnou kapitolu v návaznosti na přehled současného stavu, teď cíle v práci trochu skryty. U dlouhých odstavců se více zamyslet nad obsahem sdělení čtenáři, rozdělit do dílčích myšlenek (odstavců) a uvést v logickém sledu (nekřeskakovat). 
 
Slovní hodnocení bakalářské práce
Celkově hodnotím předloženou práci jako kvalitní, odpovídající požadavkům na bakalářskou práci a navrhuji klasifikovat výborně. Otázky uvádím na přiloženém listu.
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