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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zad4nim Prace? ........coevveeeerrerreeresenenenes ano [ ne
2. Neohybl v (racT TOITIAT ZaTUIT Tsmessioss it st s v e nssesssesy [X] nechybi chybi []
Nechybi v praci ProfaSeni ? ..., nechybi chybi []
NEChYDE V PIACT OBSAN T coeeeeeeeeeeeeeererrr e e ssasases e sssessasae e seseseenenene <] nechybi chybi []
Nechybi v préci kapitola Literatura? ...........vvnnconininnnvioninenneeenss X] nechybi chybi []
3. Je &lenéni prace logické a prehledné?..........ovvcverevcenininseissssussssseseesssssesserees X ano [ ] ne zcela [ ne
4. Je diskuse logické a s dobie zdivodnEnymi ZAVETY?........cccoeveeermerenerseersrenens ano [ ] ne zcela [ ne
5. Je kapitola zavér jasné formulovana? ... ano [ ne zcela [ ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? .........ccocvevvivverievernne ano [ ] ne zcela [ ]ne
7. Je seznam pouzitych zdrojfi informaci bez chyb ........covuovvervrvererrincereeecenens ano [] ne zcela [ ne
B TP, v socrsrmsnsntssssmsmmsassasssassii v R R DR D [] ne zcela [ ne
8. Je cizojazyEné resumeé bez chyb? ......ccvveveeerrereereecenersi s easesessesaenss 2] 10 [] ne zcela [ ne
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a pfilohy nezbytné?.........c.ccccocecveierrennnen. X ano [] ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrdzky a pfilohy dostateéng kvalitni? ................... <] ano [] ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace bez chyb? ......cccceeevvvvreriornssiensseieneceseneenenens X] @00 ] ne zcela [ ne
12. Jsou taxonomické pojmy bez chyb? ........ccccecevereimreeesessisssssessessessessessenss P @10 [ ] ne zcela [Ine
13. Doporudujete praci k obhajobs? .......ccoooivvivcurircrrnncrsecresnnsecressearenneens 2] @10 [ ne
14. Dopliite hoANOCENT PIACE: c..vurvieersrrericrrrsisereisesiesersessaresessonsessssscsssssacesssesacs vyborné
[ ] velmi dobie
[] dobte

] nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otazky ve znéni:
1)} V éem viastné thvi prichylnost epifptickych lisejnikii ke keriim (predevsim trnkdm a hlohiim)?

2) Jsou kefové porosty opravdu dillezita centra diverzity epifyti, jak se pise v samém zdvéru prdce? Jak by dopadio
srovnani s listnatymi stromy, at' 1z solitérnimi nebo v ramci lesit?



Slovni hodnoceni oponenta:

Prace o liSejnicich kfovin severniho Rokycanska je dobfe promyslend, provedena i sepsana.
Pokud 8kolitel dohliZel a revidoval uréeny materiél, coZ predpokladam, jedna se o velmi podstatny
pFispévek k tématu i lichenologickému poznani CR viibec. Doporuéuji praci opublikovat jako
odborny ¢lanek.

Snad jedinou vyhradu, nikoliv podstatnou, mam k tivodu prace. Kapitola 1.3 sice s tématem
diplomky tizce souvisi, ale piece jen se s nim malinko miji. Jednd se o pojednani o epifytech stromii
se viemi jejich specifiky. Price je ovSem zaméfena na kefe a bylo by fajn se tady (nebo v diskusi)
docist néco vic o jejich vlastnostech, které jisté vyskyt epifyti ovliviiuji. Chybi mi tu i dalsi
informace, tfeba o ,,systému* ekologickych indikatorti (Wirth), které jsou potom zakladem
ekologickych analyz. K vypracovani tivodu vSak slouZila kvalitni cizojazy€na literatura (pfedevsim
Barkman 1969), coz je nutné ocenit. O epifytech se toho diky ni autorka dozvédéla hodné, a to je
podstatné.

Par postiehil:

1) V ceském textu by se mély ve formatu soufadnic pouzivat desetinné éarky, nikoliv te¢ky.

2) V pripadé mnohorozmeérnych analyz bylo vhodné udélat graf zobrazujici pouze distribuci druhii (bez snimki). Zménilo
by se tim méfitko na osdch, rozloZen{ druhti by bylo dobfe Citelné a jeden by se mohl podivat, které druhy mély na co
vliv. Takhle to moc nejde, €im? je i existence tabulky zkratek jmen druhii nadbyteéna.
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