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2) Bioindikaéni v¥znam klausilidu a pii¢iny soucasncho stavu na nadem tizemi.
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Slovni hodnocent vedouct prace:

Diplomova price Be. Sary Pinosové ma rozsah 94 stran a 10 stran fotografickych pfiloh, tedy dalece prekracuje
pozadavky na tento druh kvalifikacni prace. Cilem bylo sledovini biediverzity mékkysu. a to jak suchozemskych, tak
vodnich. v udoli ficky Ostruzné na Susiclku. tedy v uzemi. které je pro béZzny malakologicky vyzkum veelku
neatraktivni. Autorka pouzila standardni metodiky sbéru, determinace i textového zpracovani a vvivorila logicky
stavénou. vééné bezchybnou a dobrou ¢estinou sepsanou diplomovou prici. Seznam literatury je priméfeny rozsahu a je
peclivé zpracovany. Rovnéz price s literdrnimi idaji je veelku bezproblémovi. Po formdlni strince nelze autorce mnoho
co vy¢ist. 1 kdyz ojedinélé chvby a nepfesnosti zde pieci jen jsou (napf. str. 3, kde je velké pismeno u druhového ndzvi,
nebo chybéjici a pred poslednim autorem v seznamu literatury). Jako 8kolitel jsem ocefioval samostainost diplomantky
ve vsech ohledech. pfi terénni i laboratorni etapé pract.

Autorka kromé béZznych a o¢ekavanych druhu zjistila 1 nékteré druhy vzacnéjsi. K nim patif zjisténi zavornatky
Ruthenica filograna (jeden z mala ndlezu v jz. Cechach) i informace o rozsifeni néklerych bioindikaéné zajimanych
vrkocu (rod Iertigo). Je jen trochu skoda pro budouci étendre. Ze {yto cennéjsi druhy nejsou vyvobrazeny, Nicmeéné,
vyobrazeni lokalit je také cenné. protoze krajina se v prub&hu let vytazné méni a fotografic jsou dobrym voditkem pro
budouci srovnavaci studie.

Celkoveé lze praci hodnotit jako zdafilon praci inventariza¢niho charakieru, z cennymi puvodnimi (daji. Proio nevahiam
s jejim doporucenim k obhajobé a vzhledem k peclivému vécnému i formialnimu zpracovini ji doporucuji hodnotit jako
vybornou.
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