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Posudek vedouciho kvalifikaéni price

Prijmeni a jméno Be. Lenka Urbanova
autora price:
Studijni obor: Uditelstvi geografie pro zikladni $koly, Uditelstvi biologie pro
zikladni Skoly
Nazev prace: Terénni vyuka zemépisu v oblasti Cerného a Certova jezera
Hodnoceni

Spoluprici s vedoucim price

_ 1 Kvalitni 2 Prumérnou 3 Nedostateénou
hodnotim jako:

Studentka praci predklada po netispésné obhajobé. Konzultace probihaly vesmés az posledni
mésic pired odevzdanim prace.

Twvirdéi aktivitu a samostatnost

3 " 1 Vysokou 2 Pramérnou 3 Nizkou
autora price hodnotim jako:

Studentka pracovala samostatné, bohuZel v nékterych piipadech to vedlo k chybam napf.
v metodické &asti price.

SpInéni cili hodnotim

ialio: Vybomé Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

Studentka pfipravila materialy pro terénni vyuku ve zvolené lokalité, materialy ovérila v terénu
a vyhodnotila jejich G¢innost. Oproti pfedchozi verzi prace studentka pridala zhodnoceni
materidld a provedené vyuky pomoci kvalitativnich a kvantitativnich metod vyzkumu a praci
tak vyrazné obohatila. Nicméné mne mrzi, Ze se autorka odchylila od pivodniho zadani prace,
kdy vynechala &ast vénovanou tvorbé materiald pro terénni vyuku studentt VS, jejich ovéfeni a
porovnini urovné didaktické transformace pro oba stupné vzdélavani. Toto povazuji za
vyznamné negativum prace, které ovlivnilo mnou navrhovane celkové hodnoceni.

Kvalitu price

s doporudenou
literaturou a aktivitu
pFi vyhleddvani Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdroju hodnotim
jako:

Studentka vyuzila zdkladni literaturu tykajici se pedagogického vyzkumu a metod, terénni
vyuky, a to véetné nékolika zahraniénich zdrojii. Opravila téz vét§inu chybné umisténych citaci,
stale v textu odkazuje soucasné na primarni a sekundami zdroje, aniz by primami zdroj citovala
v seznamu literatury, napf. viz str. 34 Hausenblas (2008), Smrtova et al. (2012).

Z predchozi verze prace ztstala stale vétSina kap. 3 citovana z jednoho zdroje (Svoboda, 2008),
i kdyZ se jedna o zdroj sekundarni.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vybomeé Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

Studentka opravila podstatnou ¢ast pripominek z minulého posudku vedouci, predevsim
podrobnéji popsala metodiku prace a statisticky vyhodnotila ziskana data z dotaznika a testq.
Nieméné ziskand data ze znalostnich testi, kde testovala otazky na rdznych trovnich Bloomovy
taxonomie, hloubéji nehodnoti.

Form:ilni droven | Vybornou | Velmidobrou | Dobrou | Nevyhovujici




prace hodnotim jako: | | | ]

Jazykové a stylisticky je prace na velmi dobré Grovni, nicméné autorka ma tendence sklouzévat
k vypravééskému stylu béZného spiSe pro popularizaéni texty.

Diskusi vysledki
(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici

Studentka oproti pfedchozi obhajované verzi prace vyznamné vylep3ila diskuzi. Shrnuje v ni
nazory na piinos terénni vyuky, které konfrontuje se svym pozorovanim. Celkové z price
vyzniva, Ze se studentka vyznamné soustiedila na hodnoceni pfinosu terénni exkurze z pohledu
rozvoje dovednosti zakili a obohaceni vyuky o jinou formu.

Otazky T 1. Kterd negativa spojend s organizaci terénni vyuky povazujete
za tak limitujici, Ze mohou branit u¢itelim k vyuzivani této
formy vyuky?

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporuduji ] Nedoporuéuji

V pripadé kladného Vyborné Velmi dobie Dobfie
doporuceni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: 27. 8. 2020 Vedouci prace: RNDr. Klara Vocadlova, Ph.D.
Podpis:

*) V piipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.

1) Zde je mozné uvést otazky, jejichz zodpovézeni povazujete jako vedouci prace za stézZejni pro
obhdjeni price.

Podepsany original posudku, prosim, poSlete ve tiech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment@cbg.zcu.cz



