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PredloZena bakalarska prace obsahuje celkem 65 stran priZemz teoreticka ¢ast obsahuje
33 stran a zbytek je vénovan casti experimentalni. Tématem BP je testovani
mezikrystalické koroze, coz je stale velmi aktualni téma zejména ve vztahu se stale
rozs$irenéjSim pouzitim legovanych materialt se specifickymi vlastnostmi, které jsou
Casto na tento typ degradace nachylné. Test bude spocivat v porovnani 2 metod.

V kapitole 1 a 2 je zpracovan vznik a vyvoj korozniho napadeni. Tato ¢ast je zpracovana
velmi dobte a piehledné s velmi dobrou upravou. Pocet odkazii na literaturu 34 lze
povaZovat u prace tohoto rozsahu za plné dostacujici.

V kapitole 3 se autorka vénuje vybéru vhodné metody pro testovani nachylnosti
materiallti k mezikrystalové korozi.

Byl pouzit referenc¢ni Strausstiv test, a jako experiment zkouska Kkyselinou Stavelovou,
ktera je mnohem experimentalné jednodussi.

V dalsi kapitole se vénuje pouzitym vzorkim. Zde by recenzent ocenil bliZsi popis
pouzitého materialu. Dale byly pouZity vzorky i se svarem, jelikoZ vznika velka
nachylnost k ochuzeni hranic zrn o chrom, byl by vSak zde piinosny bliZsi popis
svarovaciho procesu.

Recenzent musi ocenit, Ze se studentka pokusila podminky testu tviir¢im zptisobem
variovat.

Na obr. 67-81jsou zobrazeny vysledky testli mezikrystalové koroze.

Test prokazal, Ze referencni metoda prokazala svoji relevantnost. Experimentalni
metoda neprokazala jednoznacné svoji presnost. Studentka se zminuje o citlivosti
metody na predchozi tepelné zpracovani. Recenzent by vice ocenil, pokud by tomuto
tématu byla vénovana vétsi pozornost. U vysledkli méteni tvrdosti viz tab 6. by méla byt
zaznamenana chyba méreni.

Otazka oponenta:
1) byla by tato metoda vhodna pri detekci provedeného tepelného zpracovani?

Event. pokraCovani textu na pfilozenvch listech.
Navrhovand vysledn4 klasifikace: Velmi dobre
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