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Predmét hodnoceni Vyborne Velmi Dobre Nevyhovujici
dobre

Splnéni cile a rozsahu zadani X

Urovei zpracovéni teoretické asti X

Projektova a metodologicka X

koncepénost

Vhodnost pouzitych metod X

Zplisob zpracovéni dat X

Spravnost a dikladnost vyvhodnoceni ziskanych X

vysledkd

Odborné jazykova drovei X
Formalni uspoiddani a Gprava (text, grafy, tabulky) X
Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X
Celkova odbornd uroven BP X
Celkovy pfinos BP X

Bakalaiska prace je zamefena na problematiku neuroti¢nosti v pred$kolnim véku. Autorka si
v uvodu stanovila velmi odvazny cil ,, ...presvédcit pedagogicky personal materskych Skol a
popripadé Sirokou verejnost... ", ktery logicky nemohla v ramci BP zcela naplnit. Prace je
¢lenéna na &ast teoretickou a praktickou. Teoretickd ¢ast BP ma logickou posloupnost.
Autorka nejdiive charakterizuje zakladni pojmy a odliSuje neuroticismus od neurotickych
poruch a nasledné vysvétluje historické a soucasné pifistupy k chapani neurotickych poruch.
7a klicovy obsah teoretické ¢asti BP povazuji kapitolu €. 2 s ndzvem Neurotické poruchy u
déti, vniz se autorka zvlast¢ zameéfila na neurotické poruchy typické pro predSkolni vek.
Mirné nejasny je sice vyznam stati Postoje a piistupy ucitele mateiské Skoly, ale ostatni ¢asti
této kapitoly jsou velmi prinosné. Pozitivné hodnotim také kapitolu o metodach diagnostiky
neuroticismu u déti predskolniho veku. Teoretickou ¢€ast predkldada mnozstvi uziteénych
informaci, vychazi z vhodnych zdrojt, které jsou disledne citovany. Cilem vyzkumné ¢ast
bakalafské prace je zjistit postoj uéitelt z matefskych skol k détem s neurotickymi symptomy.
Autorka navrhla vyzkumné otazky, formulovala hypotézy a sestavila funkéni dotaznik. Do
Setfeni byly zahrnuty nézory 32 respondentu. Vysledky jsou graficky zpracovany a slovné
komentovany. Oceiuji také to, ze autorka vlastni zavéry porovnavala se vystupy obdobnych
studii v ramei kvalifikaénich praci. Jako drobny formaélni nedostatek BP uvadim priliSnou
atomizaci a signovani obsahu. Celkové hodnotim BP kladné a doporucuji ji k obhajobe.

Otazky a pfipominky k obhajobé:
e Zajimala oslovené pedagogy problematika neuroti¢nosti déti?
e Jaky je rozdil mezi terapii hrou a spontanni abreaktivni funkei hry?
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