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Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Katefina Kosnarova

Nazev diplomové prace: Pracovnépravni a socialni disledky trvalé ztraty pracovni
schopnosti
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Diplomové prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provétena
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Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nespliiuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autorka si pro zpracovani svého dila vybrala materii Pracovnépravnich a socidlnich
dasledkt trvalé ztraty pracovni schopnosti. Pokud jde o vhodnost struktury, autorka si
zvolila pro jako Zasady pro vypracovani své prace zvolila 4 sty¢né kapitoly, na ivod autorka
hodlala sezndmit s historickym vyvojem pravni Upravy ztraty pracovni schopnosti, nasledné
se vénovala ztrat€ pracovni schopnosti doCasné a trvalé, aby se v kapitole 4. zabyvala
pracovnépravnimi disledky ztraty pracovni schopnosti. Autorka zakoncila svou praci
socidlnimi disledky ztraty pracovni schopnosti, z tohoto pohledu hodnotim strukturu DP ve
vztahu k zvolenému tématu jako souladnou a rovnéz tak i se zdsadami pro vypracovani.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Z préce je ziejmé, Ze autorka zpracovala svou praci s pomoci kompilativni metody a metody
analyzy zjiSténych skute¢nosti.

3. Orientace v pravni upravé a tirovenn | X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Autorka se ve zvolené pravni upravé orientuje, prace s pravni udpravou odpovidd drovni
diplomovych praci.

4. Préce s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autorka vyuZzila dostupnou pravni dpravu a pracuje s ni vhodnym zplisobem, rovnéz je tfeba
zminit, Ze autorka Cerpala pomérné rozsahle z judikatury.

S. VyuZziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Co se tyCe domdci literatury, autorka pracovala s omezenym poctem monografii, ze
zahraniCni literatury necerpala ni¢eho, coZ ubird na kvalité prace. Na druhou stranu autorka
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pracuje pomérn¢ bohat¢ s judikaturou a internetovymi ¢lanky.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formélni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazu v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Diplomovou préci po té formalni strance hodnotim jako uspokojivou, po gramatické strance
se diplomovd prace nevymykd ocekdvatelnému standardu, po strdnce jazykového
vyjadfovani lze préaci oznacit rovnéZ za uspokojivou. Nicméné par vyhrad musim zminit,
kdyZ si nelze nepovSimnout odliSného fontu poznamek pod Carou, ndmitky mam nékteré i
k obsahu napt. autorka uvadi, Ze zdkonik price platil pouze do kvétna 2006, piestoze byl
ucinny az do konce roku 2006, rovnéz tak autorka pojedndva naptf. o odvolani proti
Iékatskému posudku, kdyZ spravné se jednat o ndvrhu na pfezkum lékaiské posudku aj.
autorka by se napfisté téchto namitanych skutecnosti méla vyvarovat.

7. Hodnoceni zavérh a piinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Prace bohuZzel postradd pon€kud hlubsSi mysSlenky a zejména zdvéry autorky z provedené
analyzy, rovnéz tak jsem ocekdval jisté ndvrhy de lege ferenda, které by meéla autorka
prezentovat alespon v rimci obhajoby.

8. | Otdzky poloZené k obhajobg: | \ \

1. Mohla byste prezentovat nékteré své myslenky vzhledem k zadanému tématu ,,de lege
ferenda“?

2. PovaZujete diskutovanou prdvni ipravu za komplexni, nasla jste néjaké jeji vyhody ¢i
nevyhody?

Zavér:
PtedloZenou DP k obhajobé¢: doporudujifaedepeoruduii!
Navrhuji klasifikaci DP: dobre

V Praze, dne 5.6.2020

Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

I Nehodic{ se $krtnéte.




