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na téma: ,,Dohoda o viné a trestu“

Predlozend kvalifikaéni prace se zabyva analyzou ,relativné nového procesniho

institutu — dohody o viné a trestu.

Institut dohody o viné a trestu byl do ¢eského pravniho prostiedi zaveden novelou
trestniho fadu provedenou zadkonem ¢. 193/2012 Sb., a to s uc¢innosti od 1. 9. 2012. Pravni
uprava tohoto institutu byla provedena zaclenénim ustanoveni § 175a—175b (dohoda o ving a
trestu a postupu pii jejim sjednavani) a ustanoveni § 3140-314s (rozhodnuti o navrhu na
schvaleni dohody o ving a trestu) do trestniho fadu. Soucasné doslo k novelizaci i dal$ich
ustanoveni trestniho fadu a jinych pravnich predpist, kdyz byl zejména doplnén novy divod
nutné obhajoby pii sjednavani dohody o ving a trestu [§ 36 odst. 1 pism. d) tr.f.], zavedena
byla nova poucovaci povinnost organtli ¢innych v trestnim fizeni ve vztahu k poskozenému (§
46 tr.f.) a obvinénému (§ 91 odst. 1 véta druha a tieti tr.f.) aj. Doslo také k novelizaci
ustanoveni § 63 zakona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, podle kterého nelze

v fizeni ve véci mladistvého sjednat dohodu o vin¢ a trestu.

Zékladni cile diplomové prace prezentuje autorka vhodnym a dostatenym zptisobem

V ivodu (srov. s. 1 az 2).

Diplomova prace obsahuje celkem 63 stran vlastni textové casti, a to vcetné
cizojazy¢ného resumé, jehoz zpracovani jist¢ mohla autorka vénovat vétSi pozornost. Déle
obsahuje seznam pouzitych pramenti. Z pohledu formalnich nalezitosti je tedy zcela zfejmé,
ze dilo spliiuje minimalni pfipustny rozsah vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou
dékana FPR ¢. 33D/2019, o statni zavérecné zkouSce — obhajoba diplomové a bakalaiské

prace.



Kvalifikacni prace také prosla kontrolou originalnosti vysokoskolské kvalifikacni

prace, kdyZ nebyla zjisténa podobnost s jinymi dokumenty obsazenymi v databazi.

Z formalnich hledisek je zfejmé, ze struktura predlozené kvalifika¢ni prace ne zcela
odpovida schvalenym zasaddm pro vypracovani. Oproti schvalenému zadani autorka pridava
dalsi dv¢ kapitoly, které se veénuji problematice poSkozeného, praktickym otazkdm
vyplyvajicim z aplikace tohoto institutu a moznym ndvrhim pro zménu stavajici pravni
upravy. Zafazeni téchto kapitol povazuji za jednoznacné ptinosné, a to s ohledem na jejich

obsahovou stranku (zvlasté to plati pro kapitolu Sestou).

Z obsahu prace jednoznacné vyplyva velmi dobra schopnost autorky pracovat
s odbornou tuzemskou literaturou a dal$imi prameny. Citace provadi autorka Vv souladu
S pfislusnou normou, a to z pramend, jejichz rozsah je zcela dostate¢ny. Jedinou vytku
vznasim k faktické absenci plvodnich zahrani¢nich pramenti, a to piedevSim v ramci
zpracovani podkapitol 5. 2. a 5.3., kdy podle mého nazoru mohla autorka zapracovat

ptedevsim s plivodni prameny a zpracovat tak ptipadné zcela originalni dilo.

Jako vyhovujici hodnotim pouzity jazyk kvalifika¢ni prace a vétnou skladbu. Dilo je
v tomto ohledu velmi ¢tivé, zarazeni vlastnich hodnoceni a postfehti velmi vitdm. Diplomova
prace je také velice ptehledna, s promyslenou systematikou.

Pokud se tyka obsahu kvalifikaéni prace, nevznd$im zadné zasadni namitky Cci
piipominky. Jako pon€kud nadbyte¢ny vSak plisobi obecny vyklad obsazeny v kapitole 1.4 (s.
8 anasl.). Jinak je vSak zifejmé, Ze se jedna o vydatené dilo, oceniuji predevsim peclivy zptisob
zpracovani, objektivné podany vyklad, vlastni nazory autorky, které jsou dostatenym
zpusobem podepieny relevantnimi prameny.

Zavérem mohu shrnout, Ze predloZzenou kvalifikaéni praci hodnotim kladné.
Diplomova prace spliiuje vSechny pozadavky, které jsou stanoveny piedevsim v ¢l. VI. bodu
4. vyhlaSky dékana FPR ¢&. 33D/2019, o statni zavérecné zkousSce — obhajoba diplomové a
bakalarské prace.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji oéekavat celkové vybornou znalost
pfedmétné problematiky. Autorka se pokusi vhodnou formou rozvinout svoje nazory na
konkrétni divody, pro¢ neni dohoda o vin¢ a trestu v praxi vice vyuzivana, a to z pohledu
statniho zastupitelstvi (resp. statniho zastupce, srov. s. 55) a dale vyjadii svtj vlastni nazor
k navrhiim na vypusténi pozadavku obligatorni pfitomnosti obhajce pti sjednavani dohody o
viné a trestu a doplnéni stavajici ,,procesni Upravy tohoto institutu o odpovidajici

hmotnépravni ustanoveni v oblasti ukladdani trestnich sankci (trestll), které by dostate¢né



urcitym zpusobem stanovilo, jak konkrétné ma byt postupovano pii ukladani trestu v piipadé

prohlaseni viny obvinénym.

V piipadé presvéd¢éivého vykonu diplomantky pii obhajobé navrhuji diplomovou praci

ohodnotit znamkou ,,vyborné®.

V Brn¢ dne 11. 6. 2020
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