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Trestny ¢in vrazda novorozeného ditéte matkou

1) Zaméteni DP a jeji zdkladni koncepce

Autorka zvolila samostatné téma schvélené katedrou trestniho prava. Jednd se o
velmi zajimavou, avSak odbornou literaturou opomijenou problematiku této
privilegované skutkové podstaty. Jeji diplomovéd price je vénovdna jednak rozboru
souCasné hmotnéprdvni Upravy trestného Cinu vrazdy novorozeného ditéte matkou,
trestnéprocesnim aspektiim jeho dokazovdni a dale stru¢né komparaci s pravni tpravou
na ve vybranych evropskych zemich. V tomto ohledu price odpovida svému zaddni.

2) Pouzité metody a zpusob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZitymi pii zpracovani prace jsou metody deskriptivni,
analytickd, kompilativni a komparativni. Autorka se pfevdzné¢ zameéfila na rozbor
piislusnych ustanoveni trestniho zdkoniku, kterd jsou v zdvislosti na literdrnich
pramenech a vybrané judikatuie velmi zdafile vyloZena a komentovana. Prace je Ctiva, je
velmi peclivé zpracovdna, ma logickou strukturu, jazyk diplomové prace je kultivovany,
bez zdvad a na vysoké udrovni je i formdlni strdnka prace. Kontrolou plagidtorstvi
kvalifikacnich praci nebyla zjiSténa Zddnd vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 65 stran, obsahuje bohaty seznam pouzité literatury a
cizojazy¢né resumé. Autorka problematiku pfehledné déli do osmi zdkladnich kapitol a
zavér. Po uvodu seznamuje autorka cCtendfe s historickym vyvojem zkoumané
podrobnému rozboru vSech znakl skutkové podstaty trestného ¢inu vraZzdy novorozeného
ditéte matkou a specifikim jeho dokazovani. Tyto kapitoly jsou zpracoviny velmi pecliveé
a zdatile, autorka vhodn¢ vyuzivd kombinace odborné trestni i 1ékai'ské literatury. Vlastni
rozbor samotné skutkové podstaty pak je vhodné doplnén o rozbor obecnych podminek
trestni odpovédnosti pachatelky v kapitole Sesté a o moznosti uplatnéni piislusnych
trestnich sankci v kapitole sedmé. V komparativni kapitole osmé pak autorka provadi
strucné srovnani nasi pravni dpravy s pravni dpravou na Slovensku, SRN, Rakousku,
Polsku a Svycarsku. Autoréin vyklad pfedmétnych ustanoveni je srozumitelny a
piesvédCivy, opieny o vhodné vybranou odbornou literaturu a judikaturu k tomuto



tématu. PrestoZe prace neni origindlnim dilem, prokazuje schopnost autorky velmi dobie
pracovat s omezenou odbornou literaturou, kterd je k danému tématu k dispozici. Ocenit
je tteba zejména prdci s judikaturou a mimotrestni odbornou literaturou, v rdmci nizZ se
autorka vénovala vétSin¢ relevantnich problémi, se kterymi se potyka aplikacni praxe,
coz ve svém dusledku pfispiva ke komplexnimu zpracovani daného tématu.

4) Nedostatky a problémy prace

Ptedlozend prace netrpi Zadnymi vyraznéjSimi nedostatky, pouze uvahy de lege
ferenda, které by dokazovaly schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a
vyvodit z nich odpovidajici zdvéry a doporuceni, mohly byt podrobné&jsi a obsahlejsi.
K astni obhajob& necht’ si autorka promysli otdzku moZnosti spolupachatelstvi ¢i
ucastenstvi dalSich osob na tomto trestném ¢inu.

5) Celkové zhodnoceni prace
Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zpiisobem zpracovani bohaté
spliuje pozadavky kladené na diplomovou préci. Vzhledem k shora uvedenému ji

doporucuji k ustni obhajob&é a v zdvislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit
klasifikaénim stupném vyborné.
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