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Koncepce prace a jeji struktura:

Bakalaiska prace ma 42 stran odborného textu, seznam pouZité literatury a pramenti
( velmi maly vyc¢et odborné literatury), resumé v ¢eském a anglickém jazyce, dale 18
obrazovych piiloh na 11 stranach.
Préce je rozvrZena do uvodu, tfech kapitol a zdv€ru a ma ¢isté kompilaéni charakter.

(Obsahova stranka:

V uvodu H. Vithova zdivodiuje sviij vztah ke zvolenému tématu (rodistg, dlouholeta
¢innost ve folklornim souboru).

Prvni kapitola podava stru¢nou obecnou charakteristiku zkoumané oblasti Karlovarského
kraje a jeho geografického rozdéleni na tfi okresy (Cheb, Karlovy Vary, Sokolov), které jsou
nasledné v praci centrem zdjmu v souvislosti s popisem mistnich dé&tskych folklornich
soubort. Kromé geografickych faktli je nastin€na i historie tohoto kraje s problematikou
prolinani ¢esko némeckych vlivil.

Druha kapitola zachycuje lidové tradice a =zvyky Karlovarského kraje. V péti
podkapitolach popisuje diplomantka krajovou architekturu, rukodé&lnou vyrobu, zvyky a
obycCeje kraje, jazyk a v podkapitolach 2.6, 2.7 (pouze necelé dvé strany odborného textu) se
vénuje hudebni problematice - lidovym pisnim a tancim a sbératelstvi lidovych pisni na
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Karlovarsku. Jak v textu tak v piflohdch chybi notové ukézky, které by mohly vhodn&
dokreslit (doloZit) napf. formovou &i tonalni charakteristiku folklornich pisni. U absolventa
studia hudby bychom toto oéekavali.

Ve tieti kapitole se diplomantka ve tfech podkapitolach zabyva podrobngji tfemi détskymi
folklornimi soubory ( Stizka, Marjanek, Dylefi ) a to z pohledu historie souboru, repertoéru a
tzv. reprezentaéni Cinnosti. Vhodnéj$i by byl nazev organizaéni &innost s odpovidajicim
obsahem. Diplomantka velmi nepfesné vymezuje obsah podkapitol Historie folklorniho
souboru a tzv. Reprezentatni €innosti. Obsahové se tyto podkapitoly totiZ prolinaji a ve
faktech opakuji. Podkapitola Repertodr je velmi obecnd bez konkrétniho piehledu
nastudovanych hudebnich skladeb.

V zavéru prace diplomantka shrnuje pfinos své bakalafské prace pro zmapovéani
folklornich souborti na Karlovarsku.

Obsahove ma tato prace charakter spiSe semindrni prace. Problematika zadaného tématu je
zpracovéana dost povrchné , bez hlubsi hudebng teoretické analyzy,vyplyvajici ze studijntho
oboru. Zajimavé a pfinosné by bylo i srovnani repertodrového zabéru viech t¥ folklornich
soubord, ¢i zhodnoceni urovné hudebni slozky vyjadfovani jednotlivych soubort.

RovnéZ piehled pouZité odborné literatury pro zpracovani bakalaiské prace je velmi tizky.

Jazykova stranka:

Jazykova stranka prace je na dobré trovni.

Formalni stranka:

Formalni stranka odpovid4 poZadavkim na bakaldiskou praci.

Hodnoceni: velmi dobfe
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