Posudek vedouciho diplomové priace na diplomovou praci diplomantky Adély
Hlavacové

»Mezinarodni pfeprava po Zeleznici

1. Aktualnost tématu

Vedouci diplomové prace konstatuje, Ze z jeho pohledu je téma, které si diplomantka
vybrala, vysoce aktudlni, a to pfedevim z pohledu neustalého roz§ifovani a pouZivani
Zeleznice, a to jak pro osobni, tak pro nékladni dopravu. Téma je na zajimavé i z pohledu
mezinarodné pravni Gpravy, a to historického, ale piedeviim z pohledu souasného.
Rozsah prace v poctu 89 stran bere vedouci prace jako zcela dostadujici.

Diplomantka se ve své praci zabyva nejen vymezenim zakladnich pojmu, ale také
provedla exkurz do evropského prava a nésledn& provedla urgité srovnani s préavni
Upravou ve Spolkové republice Némecko. Jako zdroj své prace pouZila diplomantka
pomérné bohatou literaturu, a to jak tuzemskou, tak i elektronické prameny zahrnujici i
literaturu zahrani¢ni, jejiz pouZiti bere vedouci diplomové prace jako dostalujici.
Vedouci diplomové prace konstatuje, Ze pouziti jak vnitrostatni, tak zahraniéni literatury
hodnoti pozitivng, stejné jako rozsah, ktery se odrazil v praci tako takové.

2. Narod¢nost tématu

Téma diplomové priace diplomantky Adély Hlavadové povazuje vedouci prace za
naro¢né. Néro¢nost je dana i studiem znaéného mnoZstvi literatury, a to vnitrostatni i
zahrani¢ni, stejn¢ jako snahou o komparatistiku pravni Gpravy zpohledu prava
Evropské unie a pravni Gpravy ve Spolkové republice Némecko.

3. Kritéria hodnocené prace

Pfedlozend diplomova prace je rozvrZena do $esti kapitol a zavéru. Prvni kapitola hovo#i
o zékladnich pojmech, dile se pak prace zabyva historickym vyvojem mezinarodni
piepravy a v neposledni fadé mezindrodnimi prameny ptepravy po Zeleznici s akcentem
na Umluvu o mezinarodni Zelezniéni peprave.

Diplomantka provedla i komparaci ¢eské vnitrostatni ipravy s Umluvnou o mezinarodni
Zelezni¢ni preprave, coz vedouci diplomové préce vita, stejné jako upravy ve Spolkové
republice Némecko. To svéd¢i o tom, ze diplomantka se zabyvala celou otidzkou do
hloubky. Tomu svéd¢i i piilohy k diplomové préace, a to jednak ptehled porovnani
nejzasadnéjSich bodl mezinarodni a Ceské vnitrostatni pravni Upravy piepravy osob po
Zeleznici, jednak porovnani nejzdsadnéjSich bodi mezinarodni a ¢eské vnitrostatni
pravni Upravy pfepravy zboZi po Zeleznici.



Zaver, ktery diplomantka ptijala, svédéi o znalosti dané problematiky a i uvahy, jak by
méla byt pravni Giprava do budoucna koncipovéna, svéd¢i o tom, Ze diplomantka se timto
tématem seridzné zabyvala.

Z textu diplomové prace dovozuje vedouci diplomové préce, Ze diplomantka m4 o dané
problematice ptehled, prostudovala dostate¢ny pocet literatury, a to jak tuzemské, tak i
zahrani¢ni vztahujici se k dané problematice. Diplomantka prokézala, Ze dokaZe se
ziskanymi teoretickymi poznatky pracovat, o ¢emZ svéd&i mimo jiné citace uvadéné
v praci. Cil prace, ktery si diplomantka zvolila, bere vedouci diplomové prace za
spln€ny. Prace jako takova vetné pouziti literatury, jazykové a stylistické tirovné, je na
odpovidajici urovni.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pFi obhajobé

K textu diplomové prace nemd vedouci diplomové prace pfipominek. Vzhledem
k Sirokému zéb€ru diplomantky pii zpracovani daného tématu, nevzna$i vedouci
diplomové prace zadné otazky k Ustni obhajobé.

5. Doporuéeni diplomové prace k obhajobé

PtedloZenou diplomovou préaci povazuje vedouci diplomové prace za odpovidajici
stanovenym narokim a doporucuje ji k obhajobé.

6. Navrzeny kvalifika¢ni stupen

PiedloZenou diplomovou préaci hodnoti vedouci diplomové prace znadmkou vyborné.
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