Hodnoceni diplomové prace
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Téma: ,,Odepreni naroku na odpocet DPH v diisledku ucasti na podvodu*

V soucCasné dob¢ jsou pramenem informaci zejména pravni piedpisy: zakon C.
234/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, zakon ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni
pozdgjsich piedpist, Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky v¢&. Listiny
zakladnich prav a svobod, doplikové také hmotné-pravni danové piedpisy, trestni zakonik

atd.

Domnivam se, ze si diplomant zvolil vhodné téma ke zpracovani. Problematika
danovych podvodi je v soucasné dobé velmi aktudlni.

Cilem prace bylo podat podrobné&jsi pohled na problematiku dan¢ z ptidané hodnoty,
respektive odepieni nadmérného odpoctu ve vztahu k moznému podvodu.

Praci diplomant rozvrhl do tii kapitol.

V prvni kapitole se zabyva zejména zdvaznosti judikatury Soudniho dvora EU, ktera
ma pro systém DPH zasadni vyznam.

Ve druhé kapitole se vénuje hmotn¢ pravnim aspektim odepteni naroku na odpocet
dang. Pfi svém postupu uvadi fadu odkazl na soucasnou i starsi judikaturu, coz praci piinasi
vyssi pfidanou hodnotu. Zvlasté podnétné pro spravni praxi by mélo byt konstatovani soudu,
ze pro uznani naroku na odpocet DPH je sama o sob¢ irelevantni skute¢nost, zda byla ¢i nebyla, v
ramci fetézce dodani konkrétniho zbozi, do statni pokladny zaplacena DPH za ptedchozi c¢i
nasledujici prodej daného zbozi. Danovy subjekt nema zadny vliv na to, zda jeho dodavatel nebo
jeho odbératel DPH na vystupu statu odvede, samoziejmé s vyjimkou piipadd ucasti danového
subjektu na podvodném fetézci. Rovnéz fetézci, €i karuselovym obchodiim se diplomant v této
¢asti prace vénuje.

Ve tieti kapitole diplomant popisuje procesné pravni aspekty odepfeni naroku na
odpocet.  Diplomant zde rozebird dafovou kontrolu, mistni Setfeni, vyzvu k podani
dodate¢ného danového ptiznani atd. V dalSich Castech rozebira procesni nastroje spravce dané
pii placeni dani. Zejména se vénuje zajiStovacimu piedpisu, ruceni, zadstavnimu pravu. Zaveér
prace tvoii struc¢ny popis daniového a soudniho fizeni.

Prace je podle mého nazoru vhodné strukturovana, zaloZzena na teoretickych i
praktickych znalostech a zkusenostech. Diplomant prokazal velmi dobrou znalost danové
judikatury zejména ve vztahu k dani z pfidané hodnoty.  Tento pfistup praci samotnou
obohatil. Domnivam se, ze prace je zdafila.

Cile diplomové prace byly splnény.

Diplomant vyuzil literatury, ktera je pro danou problematiku vhodna.



Prace podle mého nédzoru splituje po obsahové i po formalni strance piedpoklady pro
obhajobu. Pfi obhajobé by se diplomant mél zaméfit pfedevsim na:
a) nejCastejsi praktické i teoretické problémy pii uplatiiovani naroku na dan z pridané
hodnoty.
b) Jaky vliv mélo zavedeni kontrolniho hlaseni u dan¢ z ptidané hodnoty?

Préci doporucuji k obhajobg.

V Plzni dne 7. ¢ervha 2020 Ing. Josef Nocar



