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Téma bakalatské prace:
Navrh kritérii hodnoceni pro produkty zdravotnické techniky.

Pristup studenta k zadanému ukolu:

Autor bakalafské prace zaujal ke své praci velice raciondlni pfistup, kdy navrhuje
kritéria hodnoceni pro produkty zdravotnické techniky, které jsou velmi dileZité pro uvedeni
vyrobku na trh. Hodnoceni a porovnani kritérii dvou vybranych produktti m4 velky piinos pro
rozvoj firmy. Autor bakalafské prace zvolenymi metodami a vyhodnocenim vysledka
porovnavacich kritérii navrhl vSeobecné zndmé naméty, které si vzapéti zanalyzoval, ale
dovedl si zachovat vlastni ndzor na véc. Tento pfistup s dirazem na skute¢nou pomoc rozvoji
firmy, bez opisovani nesouvisejicich teoretickych pasazi, by mohl byt ukdzkovym modelem
k nasledovani a cilem kazdé bakalaiské prace podobného typu, ktera je vétSsinou jednou
z prvnich samostatnych praci studenta. Tomu pfinese mnoho dosud nepoznanych zkusenosti a
je i ptinosem pro firmu, které tim nabidne externi Uvahu k zamysleni, ktera splati &as
vénovany studentovi.

Zvoleny postup ieSeni:

Diky dobrym znalostem konkrétni ¢innosti firmy a jejiho zdzemi, kopiruje zvoleny
zpisob feSeni praktické pozadavky firmy tykajici se jejtho rozvoje pfi zachovani vsech
teoreticko-odbornych pozadavcich kladenych na kvalitni bakalafskou praci.

Dosazené vysledky, jejich pfinos a moZnost praktického vyuZiti:

K nejpiinosnéj$im dosaZenym vysledkim bakalafské prace pati porovnani vysledkt
vah kritérii zdkaznika a z pohledu vyrobce. Zde by stalo pro uplnost posoudit oba produkty
v konkurenénim prostfedi, které provadi jako hodnotici kritérium ve vétSing firem
marketingové oddéleni.

Autor bakalarské prace spravné konstatuje, ze ¢innost hodnoceni produktu a volba
vhodnych kritérii pro hodnoceni je celoZivotni cyklus.

Formdlni nileZitosti (vnéjsi uprava, vzhled piehlednost prace):
Po formalni strdnce kpraci nemém vazngjSich ptipominek, nevybocuje ani
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Dvé otdzky: 1.) V kterém obdobi Zivotniho cyklu produktu se musi vyrobni spolecnost
zabyvat novym vyrobkem?

2.) Jaké kritéria byste navrhl pro produkt zdravotnické techniky pro zvySeni
konkurenceschopnosti vaseho vyrobku pfi stejnych uzitnych vlastnostech a shodné cené
konkuren¢niho vyrobku na trhu?

Zavér a zhodnoceni bakalarské prace:

Vzhledem k vyvazZenosti prace a skute¢nému praktickému piinosu fady kvalitnich
vyuzitelnych namétd a postiehd doporucuji praci k obhajobé.

Celkové hodnotim ptedlozenou bakalatskou praci klasifikacnim stupném:

vyborné
] . ! ]v
dobie

nevyhovdl

a doporucuji ji k obhajob¢.

V Ceskych Budg&jovicich dne 7. 8. 2012




