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Uvod

Ve své bakalarské praci analyzuji vybrané proézy Jana Drdy zlet 1939 aZz 1955 na
zakladé motivii domoviny. V obdobi vybranych let se odehravaly zasadni historické
udalosti pro cesky stat a zdroven v ném spatiuji nejvyraznéjsi promeénu stylu
autorovy tvorby i formovani jeho politického nazoru a Zivotniho postoje. Z vysledkii
této analyzy dél je v praci vyvozen autortv vztah kjeho domovu a popsan vyvoj
tohoto vztahu. Cilem mé prace je nalézt v dilech primé i neprimé zminky o autorové
domovu, odvodit jeho vztah kmistim, na kterych pobyval a kterd za domov
povazoval, popsat zmény autorova vnimani domova a tento vyvoj castecné odtivodnit
na zakladé jeho Zivotnich udalosti. Dilo Jana Drdy je znacné rozsahlé, a proto byly
k analyze vybrany jeho novinové prispévky, které byly béhem Sestnacti let
uverejiiovany v Lidovych novindch, kde byl Jan Drda redaktorem. Jde o kratké Zanry,
predevsim fejetony a povidky, do kterych autor otiskoval sviij vztah k domovu
vyraznéji neZ do dél rozsahlych. Tyto prézy byly shromazdény ve sbirkach Milostenky
nemilostivé, Svét vidény zpomaloucka, Néemd barikdda, Listy z Norimberka, Krdsnd
Tortiza a Horkd piida, z nichZ ¢erpam a podle nichz také clenim svou praci. Nékteré
sbirky byly vydany nedlouho poté, co byly jednotlivé ¢lanky uverejnény v novinach, a

nékteré az v devadesatych letech dvacatého stoleti jako vzpominky na autorovo dilo.

Teoretickd Cast je rozdélena na ¢tyfi kapitoly. Jako prvni jsou definovany pojmy
domov a domovina, které jsou pro mou praci zasadni. Definuji je na zakladé
jazykovédy, sociologie i psychologie a nakonec uvadim, jak témto pojmim rozumim
ja. Podle tohoto clenéni je postupovano v praktické casti, kdyZ jsou rozebirany
konkrétni motivy v Drdovych prézach. Druha kapitola je zaméfena na autortv Zivot
v ramci stanoveného ¢asového obdobi a na jeho literarni ¢innost. Popisuji autorovo
mladi, 1éta stravend v Pribrami a pozdéji v Praze, abych mohla v dilech sledovat
autobiografické prvky. VyzdviZeny jsou predevSim Zivotni udalosti, které mohly
ovlivnit autorovo vnimani rodného domova a mist, na kterych pobyval. Dle mého
nazoru je pro pochopeni a celistvy rozbor motivt dilezité, v jakém kontextu vybrana
dila vznikala, a proto je popsana literarni Cinnost autora a historicky a politicky
kontext, v némz Drda tvoril a ktery mél na autorovu tvorbu vliv. V Drdovych dilech se
politické a historické udalosti silné odrazeji a méni i jeho vztah k domovu, proto je

nezbytné je v praktické casti zohlednit. Posledni kapitolou teoretickeé casti je analyza



zanrt, které jsou v prézach obsaZeny. V tomto rozboru je definovano, co je pro urcité

Zanry priznacné a co maji sbirky spolecného.

V praktické casti své prace prechazim pirimo k analyze konkrétnich sbirek a
jednotlivych proz. Hleddm motivy domoviny, porovnavam je navzajem a své poznatky
z teoretické casti aplikuji pri jejich rozboru. Na zakladé vysledkl rozboru vyvozuji
autortiv postoj kdomovu. Postupné se zaméfuji na kaZdou sbirku zvlast,
chronologicky podle data vzniku préz v nich obsazenych. Toto fazeni je dlleZité pro

sledovani vyvoje Drdova vztahu k domovu.

Pfi analyze dél hleddm zminky o Pribrami, autoroveé rodisti, a také o Praze, kde stravil
Drda znacCnou c¢ast Zivota. VSimam si popisii krajin, mist, mést a vesnic, kterd jsou
témto dvéma meéstim podobna ¢i blizka. Postupem casu se ale v dilech vytraci motivy
Piibrami, Prahy a jejich okoli a objevuji se motivy celé vlasti jako domoviny. Velmi
vyrazné vidim v Drdovych dilech i jeho vztah k Cecham i Ceskoslovensku, a to nejen
v knihach, které byly sepsany v ciziné, ale i vtéch, které Drda psal pfi pobytu v
rodné zemi. Proto se zaméruji i na toto a uvadim, jak se autoriv vztah kzemi
v prubéhu jeho tvorby vletech 1939-1955 meénil, prevazné na zakladé politickych

udalosti a autorova ideologického presvédceni.

1. Teoreticka ¢ast

1.1. Pojem domovina a jeho vymezeni pro tuto praci

Nejprve bych se rada zamérila na pojmy domovina a domov a uvedla jejich definice
podle jazykovych prirucek. Heslo domovina je ve Slovniku spisovného jazyka ¢eského
definovano jako ,domov, rodny kraj, obec, vlast“l. Slovnik spisovné cestiny pojem
domovina neuvadi. Obsahuje ale pojem domov, ktery zde ma dva vyznamy. Prvnim je
domov jako ,misto, kde se clovék narodil, kde je doma“ a druhym domov jako
,budova pro spoletné ubytovani“2. Podobné ma domov i ve Slovniku spisovného
jazyka ceského dvoji vyznam, a to prvné jako ,misto, kde se ¢lovék narodil, kde je

doma (byt, diim, rodina, obec, vlast)“ a poté jako ,mistnost, budova pro spoletné

! Slovnik spisovného jazyka ceského [online]. Praha: Jazykové poradna UJC AV CR, 2020 [cit. 2020-04-24].
Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/.

% Slovnik spisovné &estiny [online]. Praha: Jazykové poradna UJC AV CR, 2020 [cit. 2020-04-24]. Dostupné z:
https://prirucka.ujc.cas.cz/.
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ubytovani; utulek, internat“. Ztoho vyplyva, Ze pojmy domov i domovina jsou
chapany jako specifickd mista, a to bud’ jako tzemi, kde se ¢lovék narodil a kde ma
néjaké citové vazby, anebo jako obyvany objekt (tento druhy vyznam se objevuje jen

u slova domov).

Ve vétSiné* cCeskych encyklopedii neni heslo domov uvedeno. Encyklopedie
UNIVERSUMS jej definuje jako ,obydli, ve kterém cloveék Zije, které je naplnéno
divérné znamymi predméty a lidmi, k némuz ma ¢lovék osobni citovy vztah, ktery mu
poskytuje pocit zazemi, bezpeci, jistoty“. Stejny zdroj uvadi, Ze nemusi jit vZdy jen o
obydli, ale Ze miize dochazet kzuZovani prostoru na pouhy byt ¢i pokoj, anebo
naopak k rozsifovani na obec, kraj ¢i dokonce celou zemi. Pokud je ¢lovéku domovem

zemeé, je uzivan pojem domovina.

MizZeme tedy obecné shrnout, Ze pojmy domov a domovina jsou si velmi blizké.
V obojim ptipadé jde o misto, ke kterému ma Clovék specificky vztah. Domov byva
vztahovan k obydli, popripadé mensimu uzemi, tedy k obci ¢i kraji. Domovina je pak
spojovana s Uzemim celé zemé nebo jeji ¢asti. Lépe toto rozliSeni vidime v némciné,
kdy mame pro domovinu slovo Heimat, zato doma ftikdme zu Hause. Také
francouzstina rozliSuje tyto pojmy a uziva la maison ve vyznamu domova (timto
pojmem se ale oznacuje i diim) a la patrie ve vyznamu domoviny a zaroven vlasti.
Pojem domov je ovSem uzivatelsky pristupnéjsi, Ize jej pouZzivat v obou vyznamech, a

proto jej budu uZivat zastupné za oba pojmy.

Domov ma dvé zakladni sloZky, slozku mistni a citovou. Pokud chybi sloZka mistni,
jde jen o pocit, ktery ndm domov pripomina, a pokud chybi slozka citova, jsme
k danému mistu lhostejni, a proto neni nasim domovem, ale jen pouhym mistem
obyvani. Podle LaStovkové® je domov nejcastéji spojovan s bydliStém, rodinou a
rodistém. Bydlisté zde chapeme jako misto, kde nejcastéji pobyvam. Rodina je podle
autorky myslena casto jako rodina ptivodni, ve které byly clovéku utvareny zakladni
hodnoty. Rodisté je pak chapano nejen jako misto, kde se ¢lovék narodil, ale spis jako
,misto, kde navazoval prvni socidlni kontakty, kde vyriistal.“ Bydlisté vidim jako

slozku mistni, rodinu jako sloZku citovou a rodisté jako slozku socialni.

* Slovnik spisovného jazyka ceského.

* LASTOVKOVA, Jitka: Doma v pohranici. Praha: Sociologicky dstav AV CR, 2007. s. 88.
> UNIVERSUM. VSeobecnd encyklopedie. Praha: Odeon, 2000. s. 439.

® LASTOVSKOVA, litka: Doma v pohranic. s. 88-89.



Slozku citovou povaZuji za velmi dlleZitou. Domov by mél byt mistem, které pro nas
ma specidlni atmosféru a vyvolava v nas urcité pocity. Tyto pocity jsou vétSinou
pozitivni, zaloZené na vzpominkach na prijemné momenty. Jak fika Velky sociologicky
slovnik: ,Domov je vyjadifenim emocionalniho vztahu c¢lovéka kjeho nebliZz§imu
svétu, osvojenim tohoto vztahu, jeho humanizaci a intimizaci.“” Je soucasti nasi
identity, protoZze doma byly budovany naSe postoje a formovan na$ charakter. Dle
Duffkové8 si v sobé domov neseme po cely Zivot. Pochazime z urc¢itého domova, ale
v Zivoté se snazime i nové domovy budovat. Budujeme je tim, Ze se na urc¢itém misté
obklopujeme milymi vécmi a lidmi, na kterych nam zalezi. Pokud se nam podari
takové misto vybudovat, prispiva to v Zivoté k nasi spokojenosti. Tématem domova se
z filosofického hlediska zabyval i Jan Patocka. Tvrdil, Ze domov je ,misto divérné
obeznamenosti a Ubézny bod naseho zakotveni, ¢as osobniho proZzivani a naladéni“.
A pravé proto, Ze je toto téma tak subjektivni, nemiizeme se v jeho vnimani s nikym

pomérovat a jen tézZko ho miizeme objektivné popsat a definovat.

Domovii také miizeme mit vice. Clovék se miiZe citit doma ve dvou & vice riiznych
domech, krajich ¢i dokonce i zemich. VétSinou k tomuto dochazi, kdyZz se clovék
odstéhuje od ptivodni rodiny a rodisté a zacne budovat novou rodinu a novy domov.
Plvodni domov casto neprestava byt domovem, ale stava se spiSe mistem, kam se
Clovék rad vraci, a¢ zde uz neprebyva tak Casto jako drive. JiZ vySe zminovany Jan
Patocka ktomuto ale rikal, Ze neni mozné prozivat vice domovli se stejnou

z

intenzitoul0. Kazdy si buduje vztah k domovu individualné a individualné ho proZiva.

Pro mé je domov mistem, kde se ¢loveék citi dobre, kam se rad vraci. Je to misto, kde
mé obklopuji lidé, které mam rada, a véci, které jsou mi blizké. Domovem je pro mé
byt, ve kterém piebyvam nyni, dim, ve kterém jsem vyrostla, mésto, ve kterém jsem
stravila nejvice Casu ze svého Zivota, i kraj, do kterého se rada vracim. Pokud
pobyvam v ciziné, je pro mé domovem celd rodna zemé, protoze je mistem, kam se
téSim, které je mi blizké a které je mi znamé. Proto zarazuji do své prace vSechny

slozky domova a domoviny - diim, obec (¢i obce), kraj i zemi.

" PETRUSEK, Miloslav a kol.: Velky sociologicky slovnik, I. dil. Praha: Karolinum, 1996. s. 219.

8 DUFFKOVA, Jana: Domov z pohledu sociologie. Svatba, 2008. s. 4.

? PATOCKA, Jan a kol.: Evropa a doba poevropskd. Praha: Lidové noviny, 1992, s. 79.

1 PATOCKA, Jan: Pfirozeny svét jako filosoficky problém, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1992. s. 85.
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1.2. Zivot Jana Drdy v kontextu prace

1.2.1. Biografické udaje

Jan Drda se narodil v Pfibrami dne 4. dubna 1915 jako rakousko-uhersky obcan.
Pochéazel z velmi chudych rodinnych poméri. Jeho matka zemfela v roce 1921, kdy
bylo budoucimu autorovi Sest let, a otec byl od roku 1925 nezvéstny!l. Drda tak Zil u
pribuznych, z nichZ na néj nejvétsi vliv méla babicka z otcovy strany. Ta se ho ujala a
od roku 1928 ho vychovavalal2. Babicka mu pravdépodobné casto vypravéla mnohé
pohadky a pribéhy, jak byva zvykem. Odtud ziejmé prameni autorova laska k lidové
poezii a slovesnosti, ktera se projevuje vjeho pozdéjsi tvorbé. Lidové motivy a
nameéty autor uplatiiuje predevSim v tvorbé pohadkové a filmové. Ve
vybranych dilech mé prace se toto odrazi predevsim v povidce Darbujdn a pidimuZici
ze souboru Krdsnd Tortiza z roku 1952. Diky své babi¢ce Drda uspésné dostudoval
gymnazium v Pribrami. Po maturité roku 1934 zacal Zit prevazné v Praze, kde
studoval na Filosofické fakulté Karlovy univerzity, a proto se od rodného kraje
Castecné vzdalil. Vroce 1938 absolvovall® zobori srovnavacich déjin literatur a
klasické ceské filologie. Behem druhé svétové valky se oZenil a se svou Zenou pozdéji
vychovali ¢tyfi déti, tfi syny a jednu dceru. Znacnou cast Zivota proZil na zamku
v Dobrisi, kde mél svou permanentni rezistenci. Jak uvadi Hruby!4, pobyt v tomto
zamku byl jakousi ,odménou za Drdovo vérné prisluhovani rezimu“ a mohl zde
s rodinou a dalSimi spisovateli luxusné Zit. Zemftel roku 1970, kdyZ se autem vracel do
Dobftise. Udélalo se mu nevolno, ale presto stihl auto zastavit a s hlavou na volantu
zemrel pravdépodobné na infarkt. Jeho pohteb byl velkou udalosti, a¢ se ho strana
snazila vSemozZné utajit, nebyl totiZ vtéto dobé jiZ jejim podporovatelem (jasné
vyjadroval svlij nesouhlas se vstupem vojsk VarSavské smlouvy na uzemi

Ceskoslovenska v roce 1968). Jak o tom pi$e Petr Hruby5:

,Zddné noviny nesmély uverejnit zprdvu o jeho smrti a pohibu. Katolicky denik Lidovd

demokracie odmitl prdni jeho synii, aby Drdova smrt byla ozndmena v pravidelné

' JANACEK, Pavel. Jan Drda. In: Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. Praha: Ustav pro Ceskou
literaturu AV CR, 2020 [cit. 2020-04-06]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=937&hl=drda+.

2 JANACEK, Pavel. Jan Drda. In: Slovnik Eeské literatury po roce 1945.

13 JANACEK, Pavel. Jan Drda. In: Slovnik ceské literatury po roce 1945.

Y HRUBY, Petr: Osudné iluze: Eesti spisovatelé a komunismus. Rychnov nad KnéZnou: Jezek, 2000. s. 168.
B HRU BY, Petr: Osudné iluze: ¢esti spisovatelé a komunismus. s. 171.
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rubrice Rodinné kroniky... Zddné instituci nebylo dovoleno zii¢astnit se pohi‘bu. Presto
vsak vice neZ dva tisice lidi prislo do pohrebniho priivodu, ktery se s Drdou rozloucil na

hrbitové pred zdamkem v Dobrisi.”

1.2.2. Literarni ¢innost

JiZ na gymnaziu byl Drda literarné ¢inny. Od roku 1931 pftispival do Studentského
Casopisu, a dale pak do Casopist Kultura doby, Lidovd kultura, Lidové noviny, Prdvo
lidu, Rudé prdvo, Tvorba, Hvézda CcCeskoslovenskych pani a divek (kde mu na
pokracovani vychazel roman Stribrnd oblaka) a do ¢asopisu U. Po inorovém pievratu
plisobil i v tydenicich Kvéeten, Svét prdce (ktery v roce 1969 sam zalozil a kratky cas
byl jeho Séfredaktorem?®), Prdvo lidu, Prdce, Kulturni politika, Kytice, Svobodné
(Lidové) noviny, Novd doba a Novy Zivot.l7 V dobé studii na Karlové univerzité mél
finan¢ni potiZe, a proto zacal redigovat univerzitni ¢asopis Rozbor a velmi brzo tim

zapocal svou novinarskou kariéru.

Vroce 1937, tedy jesté béhem studii v Praze, se stal redaktorem Lidovych novin,
kterym byl az do roku 1942. Sem prispival svymi c¢apkovsky ladénymi fejetony,
sloupky, divadelnimi Kritikami, povidkami a vletech 1939-1940 také svymi
soudni¢kamil®. Ztéto doby pochazi soubor soudnicek Milostenky nemilostivé. Pti
plisobeni v Lidovych novindch se na kratky ¢as stal Zakem Karla Capka, predev$im
v zanru publicistiky. O tom piSe Blahynka: ,Tato sice kratka, ale zrejmé velmi
intenzivni spoluprace se dale odrazi v Drdovych dilech, predevSim ji spatfujeme

v podobnosti nékterych literarnich postav téchto dvou autort.” 19

Jiz vroce 1940 vydal Drda svi{j prvni roman Méstecko na dlani, ktery ho velmi
proslavil. Vtomto romanu vidime prvni odraz autorova vztahu k domovu, méstecko
Rukapan je totiZ obrazem autorovy rodné Pribrami20. V dobé némecké okupace psal

Drda pravidelné fejetony, ve kterych vynika svou tvorivou schopnosti. Fejetony z této

16 JANOUSEK, Pavel: Slovnik ¢eskych spisovatelti od roku 1945.Praha: Brana, 1995. s. 140.

7 JANACEK, Pavel. Jan Drda. In: Slovnik ceské literatury po roce 1945.

18 FORST, Vladimir a kol.: Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila a instituce. Praha: Academia, 1985. s. 597.
¥ BLAHYNKA, Milan a kol.: Cesti spisovatelé 20. stoleti: slovnikovd pFirucka. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1985. s. 97.

*° Troji malomésto pied prvni svétovou vélkou, GILK, Erik. In: Cesk4 literatura: Easopis pro literarni védu.
Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, €. 2, 2001. s. 153.
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doby jsou shromazdény v knize Svét vidény zpomaloucka. V ni vidime mnohé odrazy
autorova vztahu k rodnému méstu i hlavnimu méstu Praze. V prvni casti vyjadiuje
Drda sviij pozitivni vztah ke skladateli Bedfichu Smetanovi, druhd se jmenuje
Pribram, méstecko détstvi, je tedy jasné, Ze jsou zde obsazeny basné popisujici rodné
mésto, a ve treti ¢asti je popisovana Praha jako matka mést a Vltava jako matka rek.
Svym jasnym antifaSistickym nazorem a prokomunistickym ideologickym ladénim dél
(predevsSim soubor povidek Némd barikdda a spis Listy z Norimberka, oboje vydano
vroce 1946) se priklanél tvorbou i politickym nazorem ke Komunistické strané
Ceskoslovenska. Po vélce se stal redaktorem deniku Prdce, pfedsedou akéniho vyboru
Syndikatu Ceskych spisovatelii a pfedsedou Svazu Ceskoslovenskych spisovatelti.21 Od
roku 1948 pisobil autor jako Séfredaktor deniku Lidové noviny az do roku 1952.
V této dobé byl vyraznou politickou osobnosti, jak o tom budu psat podrobnéji
v kapitole politického kontextu autorova Zivota. V letech 1949-1956 byl predsedou
Svazu Ceskoslovenskych spisovatell. Drda se v této dobé zaméroval na novinarskou
Cinnost a jako autor i na literaturu pro déti. Psal pohadky a scénare k filmtim. Napsal
také dila Krdsnd Tortiza a Horkd ptida. V roce 1969 byl vyloucen ze strany pro sviij
vyhranény negativni nazor na vstup vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska a
kritiku nasledujici politické situace, a proto neni jeho literarni tvorba jiZ tak vyrazna.
Autor se vtéto dobé uchylil predevSim k psani pohdadkovych scénart. Dalsi fazi
Drdovy tvorby se zabyvat nebudu, interpretace dél vzniklych po roce 1956 by

presahla ramec mé prace.

1.3. Politicky a historicky kontext autorova Zivota a dél a jeho vliv na

autorova dila

Jan Drda se narodil rok po zacatku prvni svétové valky. Vznik Ceskoslovenska ho
prilis neovlivnil, bylo mu v té dobé tri a pll roku. Léta dospivani prozil v miru, ale
piesto nebylo jeho dospivani kvili ztraté obou rodict lehké. Po studiich, v dobé
protektoratu, vydal své prvni romany Méstecko na dlani, Zivd voda a Putovdni Petra

Sedmilhdre. Pro tyto romdny je typicky Drdav ostry humor a miseni skutecnosti a snu.

2L HRU BY, Petr: Osudné iluze: ¢esti spisovatelé a komunismus. s. 166.
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Tésné po valce zacind Drda s dily urCenymi pro jevisté, predevSim s pohadkami,

kterymi se pozdéji velmi proslavil.

Po kvétnu 1945 byl Drda velmi aktivnim spisovatelem, podilel se na proméné
verejného Zivota a byl presvédcen, Ze po skonceni valky probéhly ve spolec¢nosti tak
zasadni zmény, Ze i spisovatelé a jini umélci museli prehodnocovat své aktivity a
smysl svého usili22, Zaroven mu v této dobé vychazi sbirka povidek z dob okupace
Némd barikdda, ktera poukazuje na autorovo vyhranéni vii¢i némeckému narodu, kdy
autor zaujima postoj nenavistny a pohrdavy. Tento postoj v ném zanechala slozita
doba Zivota v protektoratu Cechy a Morava. Zaroveii ale Drda velmi téZce nesl
podepsani Mnichovské dohody zapadnimi mocnosti a z jeho dél vysvita, Ze tento akt

povazoval za zradu.

Mozna pravé kvili némeckému utlaku v dobé okupace a kviili ,zradé“ zapadnich stati
se Drda po valce priklonil ksocialistické ideologii, ktera je spojena s narody
vychodnimi, predevSim se Sovétskym svazem. Jak uvadi Hruby?23, Drda se stal
sposluhovacem rezimu“ a aZ do roku 1968 psal sva dila tak, aby se zavdécil
piredstavitelim komunistické strany. Hruby povazuje uz i sbirku Némd barikdda za
dilo, kterym se Drda priklani k socialistickym myslenkdm na dkor uméni?4, Dalsi
sbirkou povidek je Krdsnd Tortiza, ktera vysla vroce 1952. Zde uz nemizZeme o
autorové ideologickém presvédceni pochybovat. Stale je patrna autorova vyhranénost
vici némeckym vojaklim, autor uZ ale napliiuje komunisticky program a zobrazuje
spiSe hrdinstvi schematické, tedy hrdinu ideologického, kdy klade dliraz na hrdinovu
prislusnost ke komunistické strané a vérnost jeji ideologii. Jak piSe BlahynkaZ2s,
Drdovo pocate¢ni umélecké objevovani nahradil schematismus a zjevné jsou i prvky

publicistiky, které jsou diisledkem Drdovy profese jakoZto redaktora Lidovych novin.

Kromé publicistické Cinnosti, predevsim v Lidovych novindch, Svobodnych novindch a
v deniku Prdce, se Drda vénoval i politice. Tyto dvé oblasti, literarni tvorba a politika,
byly vdobé vlady komunistické strany pomérné Uzce spojené, spisovatelé museli
spliovat predepsané pozadavky a jejich dila musela odpovidat ideologickému

programu. Jen tak se mohli autofi oficidlné vénovat své ¢innosti. Mnoho autort proto

%> BLAHYNKA, Milan a kol.: Cesti spisovatelé 20. stoleti: slovnikovd pfirucka. s. 97.
> HRUBY, Petr: Osudné iluze: éesti spisovatelé a komunismus. s. 166.
** HRUBY, Petr: Osudné iluze: éesti spisovatelé a komunismus. s.167.
> BLAHYNKA, Milan a kol.: Cest/ spisovatelé 20. stoleti: slovnikovd prirucka. s. 98.
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v priibéhu cCasu utikalo do zahrani¢i a jini se stahovali do pozadi, vydavali knihy
vskrytu a pozdéji vytvareli tajnda samizdatova nakladatelstvi, aby mohli své knihy
dostat mezi ¢tenare. Drda byl vSak autorem, ktery rezimu vyhovoval, a proto nemél se
svou Cinnosti problém. Byl presvédcenym a aktivnim komunistou a toto rozhodnuti
zdivodnoval predevsim svymi tézkymi vzpominkami na détstvi a obtiZnou dobou?¢.
Jak jsem jiZ zminovala, pozdéji se stal Clenem a predsedou Syndikatu ceskych
spisovatelli. Predsedou zistal i v dobé, kdy se Syndikat ménil ve Svaz, a v této pozici
plisobil az do roku 1956. Byl tak vlivnou osobnosti pfi formovani programu pro
spisovatele a zaroven se podilel na vybéru uznavanych a oceniovanych spisovatelii své
doby i minulosti. Jménem Svazu vyhlaSoval mnohé literarni soutéZe, aby objevil nové
talenty, a tyto mladé zacinajici spisovatele také pomahal podporovat pomoci skoleni

VIV

poiadanych v Dobrisi?7. Jan Drda byl vroce 1948 poprvé zvolen do zastupitelské
pozice do Narodniho shromazdéni v okrese Ri¢any. Tuto funkci ale nebral ptili§ vazné
a nevénoval ji mnoho casu. Prvni jeho verejné vystoupeni se tykalo vydavatelského
zakona. Ve druhém volebnim obdobi byl vroce 1954 zvolen piredsedou tohoto

shroméazdéni.

Jan Drda se také aktivné zapojoval do reprezentace Ceskoslovenska v zahranié¢i. Své
cesty popisoval v cestopisnych ¢lancich. Jeho vypravéni z navstévy Brazilie a Chile
vychazelo v Lidovych novindch a pozdéji bylo vydano vknize Horkd pida.
Ceskoslovensko ale reprezentoval i ve vychodnim bloku, pfedev$im v Sovétském
svazu, ktery mél velmi rad. Vpovidce Krdsnd Tortiza popisuje svou navstévu
Stalinovy rodné vesnice. Byl i nékolikrat vysldn na Sjezd socialistické kultury. Dale
navstivil Cinu a Kubu. V zemich, které navstivil, nad$ené vypravél o socialistickém
Ceskoslovensku a podporoval lidova shromazdéni a revolu¢ni tendence. Svym

plisobenim ¢astecné prispél k zavadéni socialismu v téchto zemich.

1.4. Analyza Zanrt

NejcastéjSimi Zanry uzivanymi ve vybranych knihach jsou fejeton a povidka. Autor ale

Casto pouzival i jiné literarni utvary, napriklad cestopisné Crty ¢i soudnicky. Mnohé

%% CERNA, Jana: Komunista Jan Drda. Hleddni a nalézéni vy$siho principu v kultufe bojujici [online]. Brno,
2013 [cit. 2020-04-06]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/xrvgd/. Diplomova préce. s. 26.
%7 CERNA, Jana: Komunista Jan Drda. Hleddni a nalézéni vys$siho principu v kulture bojujici. s. 42.
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z textll se pohybuji na pomezi a Casto je tézké urcit, ke kterému Zanru je lze priradit.
Vsechny texty ale spojuji dva prvky, a to, Ze jde o kratké prozaické utvary a Ze byly
v priibéhu Drdova ptlisobeni uverejiovany v riznych novinach a denicich, predevsim

ale v Lidovych novindch.

Fejeton je Zanrem pohybujicim se na rozhrani publicistického a uméleckého stylu.
K publicistickému stylu je razen diky své aktudlnosti, zabyva se totiZ tématy
z béZného Zivota a obsahuje popis autorova pozorovani svéta. K uméleckému stylu
bychom fejeton radili predevsim diky jeho zabavné formé, moZnosti hry se slovy a
projeviim umélcovy originality a kreativity. Typické jsou pro fejeton také kontrasty.
Fejeton ma byt pro ¢tenate zabavou, ale i vzdélanim. Funkce fejetonu jsou tedy
informativni, presvédcovaci, Kkritické, reflexivni a poznavaci, maji byt ale doplnény
hravym ¢i prijemné rozptylujicim zplisobem?28, Fejetony se vyskytuji predevsim

v souborech Svét videny zpomaloucka a Listy z Norimberka.

Povidka je razena nejcastéji ke stylu uméleckému. Tento Zanr vétSinou popisuje
kratky moment lidského Zivota, drzi si jisty nadhled a ma jednoduchou déjovou linii.
Obecné mizeme fici, Ze ma nekomplikovany syzet, ¢imZ rozumime, Ze ma pouze
jednu déjovou linii, kratky cas déje, jednu hlavni postavu a nékolik malo dalSich
postav2?, Podle tématu rozliSujeme nékolik druhi povidky, mezi nimi povidku ze
soucasného Zivota, povidku historickou, autobiografickou, psychologickou a dalsi.
Povidky jsou obsaZeny nejvice v Drdovych souborech Némd barikdda a Krdsnd

Tortiza.

Zanrem velmi blizkym povidce i fejetonu je soudni¢ka. Radime ji stejné jako fejeton
na pomezi publicistiky a beletrie. Jde o Zanr, ktery byl pojmenovan aZ v pomérné
pozdni dobé FrantiSkem Halasem3°. Tématem soudnicky jsou realné pribéhy, které
byvaji projednavany u soudu. Autor popisuje soudni projednani trestného ¢inu a na
jeho zakladé vykresluje pribéh pripadu. Informuje tedy stroze a vétSinou bez emoci o
Cinu i trestu. Funkce soudnicky je tedy informativni, vychovna a predevSim zabavna.

V centru stoji vZdy postava obzalovaného, ktera je Casto charakterizovana podivnym

® MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA: Encyklopedie literdrnich 2énrd. Praha: Paseka, 2004. s. 191.

> LEDERBUCHOVA, Ladislava: Pravodce literdrnim dilem: vykladovy slovnik zékladnich pojmdi literdrni teorie.
Praha, Nakladatelstvi H & H, 2002. s. 250.

** MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA: Encyklopedie literdrnich Zdanra. s. 643.
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chovanim ¢i barvitou mluvou s mnoha nespisovnymi vyrazy, narecim ¢i vulgaritou.

Soudnicky jsou obsaZeny v Drdové souboru Milostenky nemilostivé.

Velmi blizko k povidce ma i dal$i Zanr, ktery Drda pouZiva, a tim je Crta. Opét jde o
Zanr na pomezi publicistiky a beletrie, o povidku s prvky reportaze. K tomuto miseni
dochazelo u Drdy piedevsim v souvislosti s jeho reportérskou profesi. Crta popisuje
urcitou kratsi udalost, ma jednoduchy déj ¢i myslenku a k tomu vyuZziva popisné a
informacni postupy. Nékdy inklinuje k dokumentarnosti a podle Lederbuchové3! byva
diky své informativni funkci fazena i pod vymezeni fejetonu. Crty mizeme vidét i
v nékterych kapitolach Drdova cestopisu Horkd piida, jde zde o cestopisné ¢rty, ¢asto

idealizujici urcité udalosti, mista ¢i lidi.

Drdovu Horkou ptidu fadime mezi cestopis. Jak jsem psala vyse, ¢asto jde o cestopisné
crty, které byly psany systematicky a zaznamenavaji zaZitky z autorovy cesty do Peru
a Chile. Cestopis vznikl ptvodné jako popis putovani dobrodruha do
neprozkoumanych ¢asti svéta. Pozdéji se cestopisy zobecnily na dobrodruzny c¢i
barvity popis jakékoliv autorovy cesty. Kompozice byva chronologicka a déj, ktery
ovéem neni u cestopisu nutny, je souvisly. Castym postupem je popis lidi, mist i
udalosti. Vramci cestopisného zanru miiZzeme vydélit nékolik druhii, naptiklad
cestopis intelektudlni, umélecky (jako napiiklad Capkovy cestopisy) nebo

imaginarni32. To ovSem neni pripad Drdovy Horké ptidy.

> MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA: Encyklopedie literdrnich 2dnrd. s. 90.
> LEDERBUCHOVA, Ladislava: Pravodce literdrnim dilem: vykladovy slovnik zékladnich pojmdi literdrni teorie.
s.47.
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2. Prakticka cast

2.1. Milostenky nemilostivé

Prvni vybranou knihou je soubor soudnicek Milostenky nemilostivé. Jde o nejnovéjsi
soubor, byl usporadan a vydan az v roce 1995. Na prvni misto je zarazen s ohledem
na dobu vzniku préz. Soudnicky totiz vznikaly v letech 1939 az 1940, konkrétné mezi
Cervencem a prosincem, kdy byl Jan Drda hlavnim soudnickarem Lidovych novin33.
Soudnicky proslavil predevsim jeho predchiidce Karel Polacek, ktery vSak musel tuto
profesi pro svij Zidovsky plivod opustit. Jan Drda si pro inspiraci soudnich pribéha
chodil predevsim ke krajskému soudu na Pankrac3+4. Vétsina pribéhl se skutecné
stala, jen nékteré jsou smyslené. Zda je ale soudnicka pravdiva ¢i nikoliv, Ctenar
nepozna3> a text i tak plni svou funkci. V dobé protektoratu byl tento Zanr velmi
oblibeny. Dokazal ¢tenare pobavit, vytrhnout z tiZivé doby, prinést jakousi tlevu, a jak
piSe v doslovu sbirky Petr Drda: ,,dokonce snad i urcity pocit bezpeci, pti predstavé

dobfe fungujici justice.“36 Drda napsal témér Ctyti stovky texti tohoto Zanru3?. Soubor

Milostenky nemilostivé obsahuje kromé dvou fejetont 52 soudnicek.

Co se tyCe motivi, které jsem v textech hledala, soudnicky nejsou na subjektivni
poznamky priliS§ bohaté. Bylo tedy velmi tézké vyvozovat z nich autoriiv vztah
k domoviné. Jednim z diivodi je to, Ze pribéhy jsou pro autora zcela neosobni a on
neni nijak motivovan je upravovat dle své potireby. DalSim vyraznym divodem je fakt,
ze soudnicky radime spiSe k publicistickému stylu, ve kterém subjektivita a osobitost
nemaji své misto. Drda popisuje soudni pripady stroze, bez jakéhokoliv citového
zabarveni a jedinou emoci, kterou miizeme hledat, je jakési pobaveni, ¢asto plisobici
az jako vysmeéch. Mnohé z popisovanych piipadii ukazuji na lidské povahy, na rysy
urcitych mést ¢i vesnic a tim se autorovi nabizi okomentovat je vlastnim nazorem.
Mnoho takovych subjektivnich poznamek v knize ale neni. Autor sam vjedné ze
soudnicek piSe: ,Ale soudnickar piSe jen objektivni referat o tom, jak se zloc¢in udal, co

o ném fekli svédci, co obZalovany a jak to nakonec dopadlo.“38

3 FORST, Vladimir a kol.: Lexikon ceské literatury: osobnosti, dila a instituce. Praha: Academia, 1985. s. 597.
** DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). Praha: . Zelezny, 1995. s. 5.

> DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 123.

*® DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 123.

*” DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 124.

*® DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 27.
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Soudnicky vznikaly v dobé autorova pobytu v Praze. Do Prahy Sel Drda studovat na
Filosofickou fakultu hned po dokonceni studia na gymndaziu v Pfibrami. To bylo v roce
1934. AC bydlel Drda mimo rodné méstecko uz pét let, nezda se, Ze by po Pribrami
tesknil. Z jinych dél vime, Ze mél Pribram rad a vzpominal na ni jako na malebné
malomeésto, v tomto souboru ale nevidime o Pribrami ani jedinou zminku. Drda piSe o
pripadech projednavanych u soudu v Praze, mnoho obzalovanych pochazelo ale
z okolnich vesnic ¢i malomést. Miizeme zde proto vidét urcité stereotypy a typy lidi.
Z textll jsou znatelné i urcité predsudky, které autor mél, nebo mozna spise takové,
které maji Ctenari, a autor se jim podrizuje. Jedna se o obecné predsudky o lidech,
které popisuji nize. V tomto sleduji urcité naznaky autorova vztahu k maloméstiim a

vesnicim obecné.

Co se tyce venkova a vesnického Zivota, miizeme ve sbirce najit negativni zminky, a to
predevsim o prostych venkovskych lidech. Drda sam nikdy na venkové neZil a zfejmé
k nému nemél ani dobry vztah. V soudnicce nazvané Venkovskd povidka zminuje Drda
pana Gustava Stybra, ,takovou tu smutnou lidskou nulu“3, jinde zase tlustou
panimamu, ktera se ostycha dat své penize z ruky a nevéri nicemu, na co si nemtize
sahnout*0. Naopak hezky mluvi Drda o venkovském jazyce, kdyZ hned v prvnim textu
pise: , A kolik prekrasnych a napiil zapomenutych slov a obratl prinaseji pired soud
venkovani!“4! [ kdyz i z tohoto iryvku miiZeme citit urcitou ironii a nadiazeny pohled
na vesnické obyvatele. Naopak o malych méstech mluvi Drda velmi pozitivné, z ¢ehoz
vyvozuji, Ze v Piibrami Zil rad a rad na ni vzpominal jako na sviij domov. V jedné ze
soudnicek zminuje pohodu, kterd na maloméstech panuje: ,Pan advokat z méstecka,
na jehoz jméné opravdu nezalezi, oteviral ranni postu a spokojené pokuroval, jak
v takovych okamZicich byva zvykem.“42 Ze jde o malomésto, vyvozuji z deminutiva,
které autor uziva. Vjiném textu zminuje pisenn zpivanou v ,nasi méstanské
spolecnosti“43. Oproti tomu najdeme zminku o ruchu a chvatu velkych mést, kde autor
potkava ,skoro naporad uchvatané, nevsSimavé chodce“44. Urcité stereotypy lidi

vidime napriklad vtom, kdyZ Drda vychvaluje odborniky a délniky4> nebo Zeny

*° DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 28.
““ DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 99.
*L DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940).s. 7.

*> DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 32.
“** DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 69.
* DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 105.
*> DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 104.
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hnédych vlasi, které se pry vyznacuji jako ,sporadané, skromné a se smyslem pro
domacnost“46, Z takovych zminek ale neni mozné vyvodit vice o autorové vztahu

k domovu, ani k lidem, se kterymi ma domov spojeny.

Motivy domova jsou v této sbirce zobrazovany skryté, musime je vycist z pribéhi
odehravajicich se pred soudem. Nazvy mést ani jinych mist nejsou témér nikdy
uvadény a autoriv vztah k domovu vyvozujeme jen z naznaki, které jsou v textu
skryty mezi radky. Odrazi se v tom, jak Drda popisuje vesnice, malomésta a velka
mésta, zda je lici milymi slovy, ¢i nikoliv. I takové popisy mist jsou ale v textu
ojedinélé. Urcité motivy jsou spatiovany v popisech lidi, ktefi pfed soud prichazeji
(napriklad ,tlustd panimama“4” ¢i ,smutna lidska nula“48). Nékteri jsou vykresleni
piijemné a néktefi nikoliv. Z tohoto mliZeme vyvodit urcité predsudky, které si autor
vytvoril na zakladé zkuSenosti z vlastniho domova, téZko je ale miZeme brat za

nezpochybnitelné.

2.2. Svetvidény zpomaloucka

Dalsi knihou, kde vidime zndmKy autorova vztahu k domovinég, je sbirka fejetont
z roku 1943. Celkové 57 fejetont, které jsou zde shromazdény, vychazelo v Lidovych
novindch mezi léty 1939 az 1943. Fejetony navazuji na politické déni své doby, tedy
na ztratu republiky. Prvni kapitola je nazvana Beznadgéj, vzdor a nadéje a obsahuje dva
fejetony, kde Drda vychvaluje cesky narod a upina k nému nadéji. Jde o texty Md vlast
a Méstecka o ptilnoci. Oba byly uvetejnény v kvétnu roku 1939 a mizZeme v nich
sledovat Drdav vztah k rodné zemi jako k domovu. Jde ocividné o reakci na fiSskou
okupaci a vyhlaseni protektoratu Cechy a Morava. Dalsi oddil fejetonii se jmenuje
Pribram, méstecko détstvi a jsou v ném obsaZeny fejetony zminujici autorovo rodné
mésto a vzpominky z détstvi. Treti Casti je kapitola Matka mést a matka rek, kde jsou
obsaZeny texty opévujici Prahu a Vltavu. Fejetony jsou lyrické, zobrazujici krasu
mésta, popisujici autorovy zaZitky zprochazek po Praze i prirodu v okoli reky.
V kontrastu s tim Kkritizuje autor kycovitost a prazdnotu nékterych turisticky

proslulych mist, napriklad Zlaté ulicky. V posledni kapitole je obsazeno dvacet

“° DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 9.
*” DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 99.
*® DRDA, Jan: Milostenky nemilostivé: (soudnicky 1939-1940). s. 28.
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fejetonli nadepsanych jako Piivab nehonosné zemé. Zde Cteme autorovy postiehy
z cest po Ceskych zemich, popisy krajin, lidi, zazitk(i a autorovych pociti. Autor si
v§ima malickosti a vyzdvihuje samoziejmosti a obycejné véci. Poslednim textem
vtéto Casti a vcelé sbirce je fejeton Svét vidény zpomaloucka, podle kterého je

nazvana cela kniha.

Motivy domoviny a lasky k vlasti vidime hned v prvnim fejetonu Md vlast. Jiz podle
nazvu je jasné, Ze bude re¢ o vlastenectvi a o Ceské zemi. Zarovein nazev evokuje i
prosluly Smetantiv cyklus symfonickych basni, které jsou doopravdy naplni textu. Jde
o citové zabarvenou reakci na umélecké provedeni tohoto cyklu v Narodnim divadle
vkvétnu roku 1939. Drda byl divdkem pfi uvedeni Smetanova dila a popisuje
atmosféru v divadelnim hledisti, ktera je umocnéna udalostmi vyhlaseni protektoratu
Cechy a Morava vroce 1939. A¢ byla po této udalosti nalada v éeskych zemich
nevesela, Drda vtomto fejetonu prinas$i narodu nadéji a povzbuzeni. Vychvaluje
Smetanu jako genialniho umeélce, ktery musel milovat svou vlast jako malokdo jiny#°.
Popisuje naladu sounalezitosti a bratrstvi. O basni mluvi jako o proroctvi o ,krasné
zemi, jiZ prochazi pokoleni za pokolenim, spjato ve vife i vlasce s minulosti i
budoucnosti“s0. Dale uvadi, Ze je ,Cest byt synem této zemé“S! z ¢ehoz vyvozuji, Ze
povaZzuje Ceskou zemi za svou milovanou vlast, dokonce matku, a je mu cti byt
Cechem. Kde je matka, tam je domov, a proto je autorovym domovem ¢eska zemé,

jeho rodna vlast.

Autor v roli vypravéce projizdi rodnou zemi a v§ima si malickosti. Sbirka je nazvana
Svét vidény zpomaloucka podle posledniho fejetonu, ve kterém vyjevuje autor svou
litost nad spéchem nékterych lidi. O kolik se lidé pripravuji, kdyZ se nerozhliZeji
kolem sebe a nevnimaji krasu prirody i mést. Tyto jednoduché krasy spattruje po cesté
vlakem52, na vsi i v hlavnim mésté>3. Pravé Prahu a jeji rozmanitosti popisuje autor ve
fejetonech, které jsou obsaZeny ve treti Casti knihy. A¢ autor miloval své rodné mésto
Piibram, i v Praze bydlel velmi rdd. Mimo jiné piSe: ,...opravdu radostné dékuji, Ze

bydlim zrovna v HoleSovicich...“>%. HoleSovice zmiiuje i v jinych fejetonech. Naptiklad

** DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. Pfibram: Knihovna Jana Drdy, 2015. s. 7.
> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 8.

> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 8.

>> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 159.
> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 82.
>* DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 59.
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v textu Ves u reky®® nepopisuje vesnici, jak by se mohlo zdat, ale kout HoleSovic, ktery
si zamiloval pro jeho klid a pratelskou vesnickou atmosféru uprostied velkomésta.
VtémZe textu vzpomind autor, jak si Prahu zamiloval na prvni pohled, kdyZz ho
ohromila svou velkoleposti, mohutnou katedralou i ohromnym Vaclavskym
naméstim. Dale li¢i krasu Zlaté ulicky, kterd na prvni pohled plisobi opravdu
kouzelné. Dozvidame se ale, Ze ¢im déle autor ve velkomésté Zil, tim vice se mu zacala
tato turisticky oblibena mista zoSklivovat. Lici jejich prazdnotu, zbyteCnost a fales.
Pravé se Zlatou uliCckou srovnava onu ves u reky, misto, které si v HoleSovicich
zamiloval. Dokonce toto misto nad Zlatou ulicku vyzdvihuje. Z toho vyvozuji, Ze ac
mél autor Prahu opravdu rad, hluboko v srdci stejné touzil po klidu malomeésta, ktery
vném zanechala rodna Piibram. V piedchozi knize byly autorovy zminky o vsi
negativni, z cehoZ jsem vyvodila, Ze ves nemél rad nebo mu alespon nebyla blizka.
V této knize ale autor ke vsi inklinuje, zejména k poklidné atmosféie, ktera na vsi
panuje. Tento ocividny rozpor by mohl mit nékolik divod(. Pri¢inou mize byt
autorovo momentalni rozpoloZeni, okolnosti, ve kterych se nachazel, ¢i jen
vzpominka, ktera ovlivnila postoj, se kterym o vsi piSe. Divodem také miiZe byt
konkrétni zazitek, ktery si Drda pti psani vybavil. Mozna jde ale opravdu o zménu

nazoru, tedy o vyvoj Drdova vztahu ke vsi.

Drda se povaZuje za méstaka, ovSem ne za ¢lovéka pochazejiciho z velkého mésta, ale
za malomeéstského, mozna dokonce vesnického rodaka. To vidime hned v nékolika
uryvcich, kdyz autor pise ,my, méstaci“6, ,my, rodaci“>? nebo dokonce ,u nas na
venkové“s8. Ve fejetonu Rozmeéry lokdiniho patriotismu®® popisuje autor rozhovory
s dvéma krajany. VSichni tfi slaskou a vasni vzpominaji na rodné méstecko a jeho
kouzla. Oznacuji se za rodaky, ktera autor definuje jako ,lidi zapalené pro ten kout,
z néhoZ pochazeji, zamilované do vseho, co jej pripomina“. Sdm autor ale po nékolika
Fadcich priznava, Ze tato zamilovanost do rodné krajiny neni aZ tak uptfimna, kdyz
piSe: ,Ale pribliz ¢lovéka k predmétu jeho touhy, vrat’' roddka k rodiSti a obycejné ti

zkysne a zatrpkne, ztrati Stavu svého nadSeni, zlhostejni a bude jako ti druzi.“ Drda

>> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 80.
> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 146.
>" DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 33.
> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 36.
>° DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 32.
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také casto zminuje své détstvi. Vzpomind na Vanoce s babickou®?, na pribramsky
vanoc¢ni betlém®! a obecné na lidové zvyky. Také zminiuje malebna znama mista
z détstvi a z mladi®? a bavi Ctenare historkami ze Skolnich let®3. Tyto vzpominky jsou
velmi milé, casto az idylické. Drda tedy na Pribram horoucné vzpoming, €asto se k ni
odvolava jako k domovu, tézko ale rici, zda jsou tyto milé vzpominky z détstvi
uprimné a vypovidajici, mohou totiZz byt zkresleny autorovym momentalnim
rozpoloZenim, vybavenymi prijemnymi vzpominkami, podvédomym vytésnovanim

vzpominek Spatnych a dalSimi vlivy.

V této sbirce jsou motivy domova zobrazovany mnohem ocividnéji nez ve sbirce
predeslé. Autor zminuje konkrétni mista a mésta a subjektivné se k nim vyjadruje.
Malokdy si ale vs§ima detailli (napiiklad komint, okenic, kvétin), vnima spise celé
scenérie jako ulicku s domKky po jejich stranach, ndmésti s rybnickem a lavickou
uprostred ¢i vyjev z Vanoc s babickou ¢touci pohadku u roztopeného krbu. Néktera
mista autor srovnava (predevsSim srovnani Zlaté uli¢ky s holeSovickym zakoutim®4),
néktera popisuje vzhledem k tomu, jak se na nich citil (fejeton Smutné ndbrezi®s), na
nékteré melancholicky vzpomina (naptiklad na ,poklady Svaté Hory u Pribramé®“6).
Nemiizeme ale Fici, Ze by v zobrazovani domova byl néjaky rad a mezi jednotlivymi
motivy spojitosti. Zda se, Ze autor popisuje mista spiSe ndhodné, jak mu prichazela na

mysl.

2.3. Néma barikada

Treti sbirkou je Némd barikdda, vydand poprvé vroce 1946. Jde rozhodné o
nejznameéjsi autorovo dilo, co se tyCe malych préz, a nékolik povidek z tohoto souboru
bylo i zfilmovano. Cely soubor je nazvan podle povidky Némd barikdda a nazev
definuje naladu celé sbirky. Jde totiZ o povidky z doby druhé svétové valky, ve kterych

jsou cesti jedinci predstavovani jako hrdinové. Obycejni lidé, Casto nevzdélani,

% DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 33.
*' DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 48.
®2 DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 151.
®> DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 151.
* DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 80.
® DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 74.
° DRDA, Jan: Svét vidény zpomaloucka: fejetony z let 1939-1943. s. 43.

17



nezkuSeni, prilis staii ¢i priliS mladi, se postavi proti némeckym vojakiim a bojuji
state¢né vSemi svymi prostiedky, dokud jim dech stadi. Casto nejde o otevieny boj,

ale o postoj srdce, o vystoupeni z fady a o nepodvoleni se némecké nadvladé.

Stejné jako v predeslém souboru i v téchto povidkach vidime spiSe vlastenectvi, tedy
lasku k celé vlasti nez lasku ke konkrétnimu malému mistu. Krom toho, Ze se povidky
odehravaji jak vPraze, tak i na vsi, coZ jsou autorovi velmi blizka prostiedi,
nenachazim Zadné souvislosti mezi zmifiovanymi misty a autorovym domovem. Neni
nijak zminovana Pribram ani praZzské Holesovice. NemtliZeme sledovat rozdily mezi
autorovym vztahem k riiznym konkrétnim mistim. Avsak co mliZeme velmi dobre
vidét, je autorliv vztah k lidem a postavam povidek. Jak pozdéji popisi, v tom spatiuji
autorovu lasku k vlasti a zaroven i chapani celého tizemi tehdejsiho protektoratu jako

autorova domova - misto, které miluje a za které bojuje.

PovidKky jsou velmi negativné vyhranéné vii¢i okupaci ¢eského naroda a vSechny maji
snahu zanechat ve Ctenari podobny pocit nenavisti k Némctm, a¢ se odehravaji na
jinych mistech, hlavni postavy mezi sebou nemaji Zadné spojitosti a déje se také
neopakuji. Tento pocit vyvolava jasné zobrazeni autorova nazoru na némeckou
okupaci. Némecké postavy jsou vzdy vykresleny anonymné a jako kruti a nelidsti
vojaci. Nékdy biji staré lidi, jindy strileji malé déti. Vzdy ale k ostatnim postavam
povidek (predevsim lidem ¢eského ptivodu) pristupuji naprosto neosobné a vybfji si
krutost na nevinnych obétech. Oproti tomu ceské postavy jsou zde (aZ na jeden
ptipad udavace ve Vesnické historii®”) zobrazovany vzdy ve svétle pozitivnim. Nékdy
jsou to statecni vojaci opoustéjici hranice po podepsani Mnichovské dohody, jindy
jsou to stari lidé trpici trest za svou snahu o spravedlnost. Pro vykresleni uvadim
nékolik prikladi. Hned ve druhé povidce nazvané Vcelar¢® vidime v zavéru starého
muze, byvalého fidiciho, milovnika vcel, jak zemfre tvari vtvar némeckému
distojnikovi, ktery ho chladnokrevné zastreli. VCelar je v tu chvili vydéSen, ale jediné,
na ¢em mu zaleZi, jsou jeho drahé vcely. O Némcich rika: ,To jsou oni... i véelam berou
Zivot.“®? A umirda, obklopen vcelami, které se zklidnuji, doslova ,pokojni jeho

blizkosti“70, na prsté vyzdvihuje zachranénou vceli kralovnu. V povidce Zdkernik’!

&7 DRDA, Jan: Némd barikdda. Praha: Prace, 1946. s. 48.
68 DRDA, Jan: Némd barikdda. s. 21.
6 DRDA, Jan: Némd barikdda. s. 29.
" DRDA, Jan: Némd barikdda. s. 29.
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umira zastrelena mala divenka, ktera si vybéhla na ulici hrat s dal$imi détmi, protoze
stara Némka, které bylo dovoleno ponechat si i po valce sviij byt v této ulici, ukryva
svého syna a ponouka ho k takovému straSnému cinu. Stara Zena, ac je sama matkou,
nenachazi v sobé ani trochu Zenského citu a materského pudu a ani na chvili nelituje
mrtvého nevinného dévcete. DalSim vyraznym prikladem je ucitel v povidce Vyssi
princip, ktera byla vroce 1956 uvedena v divadelnim podani a vroce 1960
zfilmovana’2. Povidka se odehrava vdobé po atentatu na zastupujicitho riSského
protektora Reinharda Heydricha a na tento atentat je také reakci. Ucitel, hlavni
postava povidky, se nachazi ve velmi obtiZné situaci, kdy musi své tridé objasnit
divod exekuce trech zakd (byli popraveni v dobé persekuce v souvislosti s
atentatem), nakonec se podridi svému presvédceni o ,vySSim principu” a moralce a
misto toho, aby se zachoval v souladu s narizenimi a ochranil tim sam sebe, postavi se

pied své zaky a hrdé, ale s roztresenym hlasem atentat schvali slovy: ,...vrazda na

tyranu neni zlo¢inem.“73

[ vétSina dalSich povidek ma vykresluje pribéhy hrdinstvi a ja ztoho vyvozuji
piredevsim Drdovu ostrou obranu své zemé proti Némctim. Autor brani svou zemi, ne
ve skutecnych bojich, ale v bojich fiktivnich, pomoci slov. A¢ z této sbirky nemtiizeme
vyvodit nic o autorové vztahu k Ptibrami, i tak spatfujeme urcity druh domova. Je jim
zemeé, vlast, Cesky narod. Vérim, Ze vzhledem k situaci, v jaké byvala Ceskoslovenska
republika byla béhem druhé svétové valky, proZivalo takové pocity mnoho ¢eského
obyvatelstva a Drda se svymi slovy snazil probouzet statecnost a bojovnost svych
Ctenai, coz vidime jasné v jeho knihach. Urcité nebylo téZké probudit v této dobé
vlastenectvi a zarovei bylo jasné, Ze kniha tohoto razu, ktera vyjde hned v roce 1946,
tedy rok po skonceni valky, bude mit veliky Uspéch. Nabizi se tedy otazka, zdali
nenapsal Drda Némou barikddu jen proto, aby si ziskal popularitu u ¢tenard, a zdali
jsou jeho pocity upfimné. O takové véci miZeme jen polemizovat. Z knihy ale
vyvozuji, Ze tyto pocity byly u Drdy opravdové, stejné jako to vidime v jinych knihach
u mnoha dalSich autord. Domovina je zde viditelna tedy piredevSim ve vztahu
k sousednimu némeckému narodu - je ji vlast, celd Ceskd zemé. Autor uz se v tézké

dobé neupina kjednotlivému mistu, ale v ramci zachovani svého naroda se upina

& DRDA, Jan: Némd barikdda. s. 93.
72 JANACEK, Pavel. Jan Drda. In: Slovnik &eské literatury po roce 1945.
"> DRDA, Jan: Némd barikdda. s. 37.
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k vy$simu celku, ke své vlasti. U tohoto se mliZeme pozastavit jeSté u jedné véci. Autor
nikdy nezminuje Slovensko, a proto mluvim jen o Ceské zemi, ¢imZ mam na mysli
uzemi dnesni Ceské republiky. Nemohu ale z vybranych ukazek soudit, zda mél autor

stejné pocity k zemi slovenské a k sousednimu narodu slovenskému.

Ve sbirce jsou motivy zobrazovany ponékud jinym zplsobem nez ve sbirkach
predeslych. Nejsou totizZ popisovana konkrétni mista ¢i vyjevy, ale spiSe pribéhy a
charaktery. Pravé z piibéhi hlavnich postav a z jejich popisti je vyvozen Drdilv vztah
k domoviné tak, jak se v povidkdch prirozené odrazi. Autor se na domov nijak
nezaméruje, ale vnima jako svlij domov celou vlast, kterou se snaZi branit pravé
hrdinskymi c¢iny, které li¢i. Ani zde neni moZné najit Zadné souvislosti mezi
jednotlivymi motivy kromé jedné - jak autor popisuje hrdinu. Hrdina brani vlast, na

které se stala nespravedlnost, a je ochoten za tuto domovinu i zemfit.

2.4. Listy z Norimberka

Listy z Norimberka byly vydany stejné jako Némd barikdda v roce 1946, tedy rok po
valce. Jak je patrné uZ znazvu, jde o autorovu reakci na norimbersky proces,
probihajici na prelomu let 1945 a 1946. Slo o soudni proces, ktery byl veden
mocnostmi Spojenych statli americkych, Velké Britanie, Francie a Sovétského svazu.
Souzeni byli vrcholni predstavitelé nacistického Némecka pred Mezinarodnim
vojenskym tribundlem v Norimberku. Souzeno bylo 24 vyznamnych predstaviteld
némecké nacistické vlady, mnozi z nich byli za své zlociny proti lidskosti a miru
odsouzeni k trestu k smrti’4. Drdova stanoviska jsou jasné vyjadiena uz v ivodu, kde
autor sam piSe: ,Nékteré véci je nutno rikat znova a znova. Zejména to, aby vSichni
lidé dobré vile bdéli, aby neprestajné chranili pred faSismem svou vlast, své blizni,
své domovy, své déti. A v tom je cely smysl této knizky.“7> Kapitoly z této knihy nebyly
urceny primarné pro periodika, ale byly psany s cilem publikace kniZni. Do své prace
je ale zarazuji z vice diivodi. Jde o fejetony, tedy kratké utvary podobné tém, které ve

své praci rozebirdm, reaguji na udalosti své doby, stejné jako nékteré fejetony ze

7 BUCHEROVA, Petra: Norimbersky proces [online]. Praha: Vaclav Némec, 2006 [cit. 2020-05-01]. Dostupné
z: https://www.dejepis.com/norimbersky-proces/.
7 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. Praha: Alois Hynek, 1946. s. 9.
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sbirky Svét vidény zpomaloucka a povidky z Némé barikddy. Autor v nich ukazuje svij

postoj k témto udalostem, a tim skryté vyjadiuje i sviij vztah ke své vlasti.

v v

Naladénim je tato kniZecka velmi podobna sbirce povidek Némd barikdda, silné se
tedy vyhranuje proti némeckému fasSismu a jeho predstavitelim. To je znatelné na
mnoha mistech, kde jsou charakterizovani obzalovani némecti hodnostari. V kapitole
Zde sedi obZalovani’¢ je autor popisuje tiemi slovy: hysterikové, cynikové, psychopati.
Byvaly riSsky ministr propagandy Goebbels je vykreslen jako ,velké obludné zvire
svalnatého téla, vnémz bylo plno vrazdivé energie“. Dosti podobné jsou popsani i
dal$i. Sdm Drda piSe: ,Norimberk, to byla ma skola. Skola nendvisti, jestli chcete.“77
Obsazeni Ceskoslovenska a vyhlaseni protektoratu li¢i slovy ,piepadeni a zardouseni
Ceskoslovenska“78. V minulé kapitole o souboru povidek Némd barikdda jsem uvedla,
7e autor se nikde nezmiruje o Slovensku ¢ Ceskoslovensku, vzdy se fadi jen mezi
Cechy. V této sbirce se ovSem autor citi byt Cechoslovakem, kdyZ mluvi o napadeni
Ceskoslovenska v kapitole Co nevédél pan Eisenlohr, aneb AZ moutenin dodéld prdci...”°
a sim se povazuje za prislusnika Ceskoslovenského naroda. Domnivam se, Ze autor,
ktery vyrostl v dobé prosazovani ¢echoslovakismu, povazoval Cechy a Slovaky za
jeden narod. V knize Listy z Norimberka, ktera je komentarem Kk politickému déni, je
prihodnéjsi uzivat patricné pojmy. Zaroven je tato sbirka spiSe literaturou faktu, ve
které neni tolik mista pro subjektivni poznamky a projekce. Je zde na misté
korektnost, v ¢emz se tato kniZeCka od povidek Némé barikddy velmi lisi. Popisuje
skutecny soudni proces a zminiuje skutecné politické a vojenské udalosti. Predesla
sbirka obsahuje povidky smyslené, a¢ mnohdy inspirované skute¢nymi udalostmi.
NemizZeme ji tedy na rozdil od Listii z Norimberka brat za vérohodny zdroj informaci.
Nejde tedy o zménu smysleni o domoving, jen o zménu v uzivani pojmu. Vlastenectvi,
které autor probouzi, vrcholi v kapitole, kde pripomind udalosti vypaleni Lidic80.
Autor ma tak vrelé city, Ze prirovnava Lidice ke svému domovu, kdyZ piSe: ,Ach, moci

se ted’ zrovna v tuto vtefinku, aspoil na chvilinku vratit domt, jednim pohledem se

e DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 21.
77 DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 146.

8 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 31.
7 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 32.
80 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 51.
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upokojit, Ze je tam vSecko v porddku, Ze ten obraz hoticiho a ztroskotaného domova

je jenom strasny, nevérny sen!“81

Co je ale pro autora nové, jsou sympatie k Sovétskému svazu. Svaz nebyl v predeslych
sbirkach nijak zminovan, ale tady uz z popisu, kdy Drda s obdivem li¢i sovétskou
tlumocnici®? ¢i sovétského valecného hrdinu®3, pozname, Ze je Sovétim velmi
naklonén. NemuizZeme zatim vidét Zddné zminky o piisluSnosti k Svazu ani naznaky
toho, Ze by k nécemu takovému mélo dojit, Listy byly prece jen vydany teprve v roce
1946. Vrozborech dalsich sbirek je toto téma aktudlni, a proto je zminovano a
zdliraziiovdno uZ zde. Autor byl uz vtéto chvili ¢lenem Komunistické strany
Ceskoslovenska, ¢imZ si vysvétluji jeho naklonnost k Sovétskému svazu. Zarovei
miizeme i vzavéru Kknizky narazit na pojmy lid a lidstvo®4, které byvaji
s komunistickou ideologii spojovany. Drda je rozhoicen, Ze ,norimberska
spravedlnost ziistala pozadu za spravedlivym touzZenim mirumilovného lidu“8. Zavér
byl psan dne 2. fijna 1946, jak je pfimo v knize uvedeno, a i pres negativni hodnoceni

rozsudki norimberského procesu autor pise:

,Nemusi ndm byt ov§em smutno, pokud jsou na svété jiné sily schopné celit nebezpeci
vdlky. Prdvé dnes, po osvobozujicim slové Stalinové, pri pohledu na nesmirné tvirci sily
Slovanstva, které se zacinaji rozvijet v mohutnou hrdz miru, pri pomysleni na svétovou
demokracii, jiZ patri ldska, diivéra i odhodldni stamilionti mirumilovnych obcanti svéta,

jsme plni nadéje. “66

Zde uZ je jasné zobrazeni presvédCeni, které autora bude provazet Zivotem jesté
velmi dlouho. AC¢ bylo doted’ autorovo vnimani domova zaméreno na rodné mésto
Piibram, pozdéji z ¢asti i na hlavni mésto Prahu a jesté dale vyhradné na vlast a Cesky
narod, v nasledujicich sbirkdch uz nalézam prvky vztahu k Sovétskému svazu jako

k domovu.

81 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 52.
8 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 17.
8 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 45.
8 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 92-96.
& DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 94.
8 DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 96.
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Ve sbirce jsou motivy domova zobrazovany piedevsim zminkami o Ceskoslovensku.
Autor pouZiva zajmena v prvni osobé pluralu (my Cechoslovaci®’, my Ce$i%8, nasi
zem8?), ¢imz sam sebe fadi mezi Cechoslovaky a Ceskoslovensko predstavuje jako
svlj domov. Subjektivni zminky o domové zde nenajdeme, az na vyjimku poukazani

na vypaleni Lidic, kdy autor pridava smutny komentar nad ztratou ¢asti domova20.

2.5. Krasna Tortiza

Krdsnd Tortiza je povidkovy soubor, ktery byl sestaven a vydan v roce 1952. Ne
vSechny povidky byly psany primarné pro tento soubor v padesatych letech, najdeme
tu totiZ napiiklad povidku Vyssi princip®l, ktera byla nejprve soucasti souboru Néemd
barikdda. Sem byla zarazena ziejmé diky své veliké popularité a autor ji dokonce
doplnil dalsi povidkou. Jde o povidku Radostné setkdni, ktera na Vyssi princip déjové
navazuje. Kromé Vyssiho principu se vSechny povidky odehravaji aZ po valce,
respektive v dobé unorového prevratu €i po ném. Jsou silné ideologicky zabarveny
(vypovédi jako ,zazrak komunismus“92) a zdlraznuji myslenky socialismu, coz vidime
napriklad v popisech typu: ,svata tvar Leninova“®3 a ,Stalin, naSe laska a nadéje“+.
Zabyvaji se valeCnou tematikou, ale také unorovym komunistickym prevratem a

dénim v Ceskoslovensku na pielomu ¢tyticatych a padesatych let.

Sbirka je uvedena povidkou Krdsnd Tortiza, ktera se jako jedina neodehrava na izemi
Ceskoslovenska. D& povidky je vsazen do okoli mésta Gori, ve kterém vyriistal Josif
Stalin. Drda byl s dal$imi Cechy navstivit toto misto, které je pro néj velmi vyznamné
pravé tim, Ze je Stalinovym rodiStém. PiSe: ,Hluboko jsme se vSichni poklonili tomu

chudému mistu, odkud nam vzeslo slunce.“95

Na cestach vzpomina autor s pychou na svou rodnou zem, Ceskoslovensko: ,Nic bych

si nepral vic, nez kdybych tak za sto let... mohl se porozhlédnout po té nasi prekrasné

% DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 32.

% DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 56.

% DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 56.

% DRDA, Jan: Listy z Norimberka. s. 51.

' DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1953. s. 50.
% DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 40.

3 DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 26.

% DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 28

% DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 28.
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Ceské zemi a precist si ty stranky Déjin, které o nasich ¢asech budou jednou napsany
pro potéseni a pouceni potomkiim.“?6 Svou zemi vidi jako svobodnou, ,hitlerovci jsou
pry¢, mame svobodu“??, pise. Unorovy prevrat povaZzuje za vitézstvi a novy rezim za
zazracny. Po navstéveé Sovétského svazu uvozuje ale svou povidku slovy: ,My chceme
novou krasu... krasu té pravé svobody.” Uvédomuje si zfejmé, Ze minulost neni vSe, na
Cem zaleZi. Je potfeba divat se do budoucnosti. ,Ale jak budeme zit ted? Za rok, za
dva, za pét let?“?8 A jak ho navadi pritel Gogla, zamysli se nad pravou svobodou,
kterou spatiuje v Sovétském svazu, ale v Ceskoslovensku mu chybi. Chce pro svou
zemi to nejlepsi, a to objevil na své cesté. Prava svoboda pro pravy pocit domova.
Sovétsky svaz je pro néj tedy idedlem domova, idedlnim mistem pro Zivot. Obdiv
k Sovétskému svazu pramenil mimo jiné z obdivu k sovétskym autortim (napriklad ke
Lvu Nikolajevic¢i Tolstému®?) ¢i z pohledu na povale¢nou obnovu, kterou sdm autor
li¢i v nékolika ¢lancich100, P¥edevsim ale, jak pise Cernal®l: ,Sovétsky svaz pro Drdu
vzdy predstavoval zakladni Zivotni jistotu, pilif, o ktery se mohl ¢lovék oprit.” Stalinv
rodny kraj opousti Drda se slovy: , A v tu chvili jsem si slibil, Ze nebudu Setfit svych sil,
dokud se nedo¢kam vitézstvi socialismu i u nas v Ceskoslovensku, u nas ve

Visnovce.“102

Na tomto zjiSténi stavi dalSi povidky. Radostné setkdni, navazujici na jiZ zminovany
Vys$si princip, se odehrava vokoli Zdic, mista, které autor dobte znal (Zdice se
nachazeji asi 30 km od Pribrami). Profesor s ptrezdivkou Vyssi princip, ktery se za
dobu od vydani Némé barikddy stal témét narodnim hrdinou, si v této povidce podava
prihlasku do komunistické strany a rika: ,pro mne to bude Cest, jestlize mne strana
prijme...“103, Dalsi povidka se odehrava opét v Praze. Jde o povidku popisujici udalosti
unoru 1948. ,Teprve o polednach se zastupy hnuly. A déjiny jejich vlasti se hnuly
s nimi,“1%4 popisuje Drda pro néj vyznamnou udalost. I vétSina dalSich povidek se
odehrava v Praze nebo v okoli Pfibrami, zmifiovana je obec Vystrkov, asi 20 km od

Piibrami. Autor popisuje lidové hrdiny a vjejich pribézich realizuje onu ,pravou

% DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 25

97 DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 19

% DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 19.

% CERNA, Jana: Komunista Jan Drda. Hleddni a nachdzeni vys$siho principu v kulture bojujici. s. 55.
1% ®ERNA, Jana: Komunista Jan Drda. Hleddni a nachézeni vyssiho principu v kultufe bojujici. s. 55.
CERNA, Jana: Komunista Jan Drda. Hleddni a nachdzeni vyssiho principu v kultufe bojujici. s. 65.
DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 44.

DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 69.

DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 85.
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svobodu“ postavenou na komunistické ideologii. Idedl domova, ktery mu byl
predstaven pii cesté Sovétskym svazem, se utvrzovanim moci komunistické strany a
rozvijenim presvédceni o socialistické ideologii skrze Drdovy povidky dostava do
autorovych blizkych mist, do mist jeho vlastniho domova. ,Socialismus bude, bude,

bude!“105 piSe autor.

Ve sbirce jsou motivy domoviny zobrazeny opét v pribézich. Domov je zminovan
vrozhovorech (napiiklad krasné a bohaté Ceskoslovensko!%6) a v autorovych
monolozich107 a vzpominkach. Mezi jednotlivymi zminkami nejsou patrné spojitosti a
ani zde nepoukazuje autor na konkrétni detaily, které by mu domov pripominaly.
Odvolava se spise k celé vlasti a li¢i své pozitivni pocity z politickych zmén, které se

v Ceskoslovensku po valce udaly.

2.6. Horkd piida

Horkd piida je pomérné rozsahly cestopis, ktery byl vroce 1955 vydavan na
pokracovani v Lidovych novindch. Jde o zaznam z autorovy cesty z roku 1954 do Chile
a Brazilie. V jednotlivych kapitolach popisuje Drda cestu od vzletu, dcastniky vypravy,
jihoamerickou prirodu, mésta, ale i umélce a vyznamné lidi, se kterymi se potkal.
Vsima si i lidového folkloru a statecnosti lidu, ktery v téchto zemich Zije. Delegace
z Ceskoslovenska byla do Chile posldna, aby se zicastnila konference spisovateldl
Latinské Ameriky!98 a aby vzdala hold Pablu Nerudovi, vyznamnému chilskému
basniku, ktery slavil své padesatiny10%. Nevyslovenym diivodem navstévy Chile bylo,
aby poctila a podporila snahy mistniho lidu boufictho se proti ,imperialismu a
naridstajicimu fasismu“119, jak sam Drda piSe. Pablo Neruda velmi ovliviiuje Drdav
pohled na Chile, autor Nerudu obdivuje, stejné jako Neruda obdivuje Ceskoslovensko.
Ziejmé i to, Ze pseudonym Neruda prevzal Pablo od ¢eského spisovatele Jana Nerudy,
Drdova oblibence, prispélo kobdivu a lasce Drdy kPablu Nerudovi. Pablo je

vyznamnou osobnosti pro celé Chile, jeho jméno je ,bojovym heslem pro tisice

105 DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 49.

DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 19.

DRDA, Jan: Krdsnd Tortiza. s. 25.

CERNA, Jana: Komunista Jan Drda. Hleddni a nalézdni vyssiho principu v kultufe bojujici. s. 56.
DRDA, Jan: Horkd ptida. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1995. s. 12.

DRDA, Jan: Horkd pida. s. 22.
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chilskych vlastencii a demokratii“tll. Pablo je velmi potéSeny, Ze jej delegace
z Ceskoslovenska prijela navstivit, a jak pise Drda: ,..pozdrav naseho lidu jej

roznéznil a roztesknil.“112

V této knize je Drdlv vztah k domovu urcéovany predevsim vielymi reakcemi lidi na
Ceskoslovensko. Drda se potkdva s mnoha lidmi, ktef{ jsou povale¢nym vyvojem
Ceskoslovenska nadseni, a jejich nad$eni piejima. Cely chilsky narod ptijima skupinu
z Evropy potéSené a velmi pozitivné. ,Nas pozdrav Pablovi, chilskému lidu a umélciim
Latinské Ameriky vyvolal dlouhou, vzruSenou bouri nadSeni, které platilo nasi
vlasti.“113 Hned nasledné popisuje Drda, jaky obdiv maji lidé z Chile kjeho vlasti,
domovu. ,Obklopovali nds neznami pratelé spiranim Stésti a rozkvétu
Ceskoslovensku, s pfanim zdravi naSemu presidentu, s nejvroucnéj$imi pozdravy
Ceskoslovenskému lidu. Desitky a mozna stovky stisk(i rukou nam kazdy vecer
vyjadtovaly obdiv a diivéru k nasi republice.“114 K Cechim dokonce prichazeli lidé a
vodili své déti, jen ,aby se mohli stisknout ruce Cechoslovakiim“115, Drda vzpomina na
svou vlast mnohokrat, kdyZ na ni slysi chvalu a obdiv k ni ze vSech stran. Prahu
porovnava s chilskymi mésty a je pySny na mnoha mista, naptiklad na ,Hradc¢any

s uslechtilou dominantou svatého Vita“11e,

V predeslé sbirce, kde si Drda uvédomuje nedokonalost rezimu v Ceskoslovensku,
respektive nespatfuje v Ceskoslovensku takovy domov, jaky by si ptal a na jaky by
mohl byt bez vyhrad hrdy, nachazi idedl v Sovétském svazu, ktery navstivil. Oproti
tomu v Horké piidé dava autor svou zemi za vzor zemim Jizni Ameriky. ,Jsme hrdi na
to, Ze jsme Cechoslovaci...“117, pi$e autor a s pychou p¥ijima veskeré komplimenty na
svou vlast, na svlij domov. Cesta do Jizni Ameriky tedy nebyla, na rozdil od cesty do
Sovétského svazu, uskutecnéna za ucCelem inspirovanti se, ale naopak. Drda vycestoval,
aby poukazal na svou zem a inspiroval druhé. Jeho laska k vlasti a vérnost domoviné
je natolik silna, Ze je presvédcen, Ze jeho zem muze jinym poslouzit za vzor a byt

inspiraci a povzbuzenim na cesté k socidlni demokracii.

111
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Motivy domoviny jsou ve sbirce zobrazovany predevsim prostiednictvim rozhovori a
vzpominek na vlast. Ceskoslovensko byva srovnavano s jihoamerickymi zemémi!!8 a
obyvatelé téchto zemi k Ceskoslovensku vzhlizil19 a ¢asto pronaseji pochvalné
poznamky o politickém vyvoji v Ceskoslovensku. Drda se ktémto pozndmkam
pripojuje a je na svou vlast hrdy. Casto je vedle lidu jihoamerického zmitiovan i lid
Ceskoslovensky!20, Ceskd krajina neni pripomindna téméf vibec, snad jen
v porovnavani s krajinou Jizni Ameriky!21. Autoriiv vztah k domoviné je tedy vyvozen
predevsim z dialogli a popisti autorovych pocitii. Motivy jsou nejednotné a plynou tak,

jak zfejmé plynuly autorovy myslenky.

Zaver

Jednoticim prvkem vSech vybranych dél je prolinani autorova vnimani domoviny.
Cilem mé prace bylo vyhledat motivy domova, na jejich zadkladé odvodit autortiv vztah

k mistlim, kterd mu byla domovem, a popsat vyvoj tohoto vztahu.

Z analyzy vybranych textli vidime, Ze vztah Jana Drdy k domovu se v priibéhu let
znacné ménil. Prvni dvé dila Milostenky nemilostivé a Svet vidény zpomaloucka ukazuji
na Drdiv vztah k rodné Pribrami a k Praze. Drda tato mésta Casto zminuje, predevsim
v souboru Svét vidény zpomaloucka, a témér vidy jde o zminky pozitivni. Autor rad
vzpomind na své rodné mésto Pribram, rad se ve svych povidkach vraci do jeho okoli
a to, Ze vyrostl na malomésté, ma velky vliv na jeho literarni tvorbu. Také vesnice
vykresluje autor predevsim pozitivné, poukazuje na vesnicky klid a pohodu. Jak pise
Kunc!22: )Drda ma dar barvitého slova, zvlast pro oblast vesnickych a maloméstskych
kreseb. Malomésta a vesnice se objevuji vranych dilech nejCastéji. Praha je ve
sbirkach ponékud méné vyrazng, ale i presto je jasné, ze Drda si v Praze nasSel sviij
domov a rad se sem vracel. Na rozdil od predeslych mést Dobiis neni v dilech viibec

zminovana. Domnivam se, Ze diivodem je to, Ze v dobé vzniku dél pobyval Drda

'8 DRDA, Jan: Horkd piida. s. 180.

DRDA, Jan: Horkd pida. s. 26.

DRDA, Jan: Horkd pida. s. 166.
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v Dobrisi jen za ucelem tvorby a plisobeni v Syndikatu spisovatelli. Tento zamek se

mu domovem stal aZ pozdéji, kdyz zde travil i volné chvile.

Téma domoviny se u Drdy postupem c¢asu rozviji a po roce 1945, konkrétné v dilech
Némd barikdda a Listy z Norimberka, jako svlij domov zac¢ina vnimat celou vlast. Toto
bylo silné ovlivnéno udalostmi druhé svétové valky a obsazenim republiky
némeckymi vojaky. Drda snasi némeckou nadvladu velmi tézko a skrz sva dila vyzyva
Cechy k aktivité a odporu. Vnimani domova je tedy u autora piresunuto na cely narod,
celou zemi, a stejné jako byla Drdovi drahocenna Ptibram, je mu pozdéji drahocenna

cela ceska zemé.

Politické udalosti druhé poloviny ctyricatych let vedly Drdu k vife v socialistickou
demokracii. To je klicové i vjeho povalecnych dilech. V souboru Krdsnd Tortiza
nachazi Drda ideal domova v Sovétském svazu. AC je nadSen politickym vyvojem po
roce 1948, po navstévé Svazu shledava, Ze jeho domov, Ceskoslovensko, by mohl byt
priveden k jeSté vétSi dokonalosti. O nékolik let pozdéji, v roce 1954, zaznamenava
svou cestu do Chile a Brazilie, kam pftijel podporit snahy lidu o svrZeni imperialismu a
nastoleni socialistické vlady. Svou zemi uz dava druhym lidem za priklad, povaZuje

svlj domov za natolik idealni, aby mohl byt jihoamerickym zemim vzorem.

Motivy domoviny jsou ve vSech sbirkach zobrazovany nejednotné a vétSinou v nich
neni mozné najit pifimé souvislosti. Jejich vyjadiovani se méni v zavislosti na vztahu,
ktery odrazi, riizni se tedy s tim, jak se méni autoriiv vztah k domoviné. Opakuji se jen
motivy konkrétnich mist (Ceskoslovensko, Ptibram, Praha, HoleSovice...) a motivy
obecné spojované s domovinou. Autor pri jejich zobrazovani pouZiva jen malo
negativné expresivnich vyrazii. Pozitivné zabarvena slova se objevuji ve spojitosti
s domovem casto, nejcastéji ve sbirce Svét vidény zpomaloucka, nejméné ve sbirkach
Milostenky nemilostivé a Listy z Norimberka, coZ vyplyva z Zanri téchto sbirek. Motivy
jsou do sbirek vkladany prirozenég, jak vyplyvaji z plynuti textu, a text nenarusuji.
Analyza téchto motivil je vedena z velké ¢asti subjektivné, stejné jako je subjektivni

pohled na domovinu. Vztah autora k domoviné je vyvozen jen z rozboru vybranych

textli z let 1939 az 1955, a proto nemusi byt kompletné popsan a zobrazen.
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