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HODNOCENIi BAKALA RSKE PRACE
posudek vedouciho prace

Praci piedlozil: AlZbéta Nol¢ova
Nazev prace: Remyslovska po¥st od 10. do 14. stoleti
Hodnotitel: Mgr. Ji i Novotny

1. CiL PRACE:

Specifikovan v Gvodni kapitole dila; aktualizacendstické powsti (texty 10. — 14. stoleti).
Cil splren.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Bakal&ska prace méa dobrou obsahovou Utpwkutorka se vyrovnala s obtiznym zadanim,
které vyZzadovalo podrobnou interpr@taanalyzu nejstarsich historiografickych tertarodni
literatury od Kristihna a Kosmy aZz po kroniky dolarla IV. Za nesmiré duleZitou
povazujeme fedevsim z&wecnou pasaz anovanou praktické aplikaci zji&tych poznatk
do wiva zakladni a sedni Skoly, pestoZze se neideme pray zde vyhnout uitym
rozpakim, na jejichz piciny upozornime nize.

3. FORMALNI UPRAVA:
Dilo vykazuje dobré formalni parametry; kl&nodnotime fehlednost celkové kompozice
s dodrzenim chronologickych aspiekt diky tomu se i laik fize dolie orientovat v textu a
pochopi sdleni, ktera jsou jinak (bez znalosti odbornych d&tko uchopitelnd. A prévtyto
schopnosti by rly zdobit kazdého titele zakladni i $edni Skoly! PaiSitelné takeé je, Ze se
autorka vyvarovala zavagBich pravopisnych lags i kdyZz pra¢ zde upozatujeme na
ponerné dramatické konzultai apely (tykajici se ortografie) ve faziipravy textu. V jeho
finalni podok se jiz hruba pravopisna pochybeni neobjevovala.

4. STRUCNY KOMENTA R HODNOTITELE:

Hodnotime zajimavé &tivé dilo. Autorka prokazala schopnost pracovatrim@nimi
literarnimi prameny, alefpdevSim je srozumitedndale vylozit. Jeji bystré pdashy tykajici
se [edmétu vyzkumu - tedy textovych aktualizaci determinoyeh dobou sepsani
historickych text — dokazuji, Ze pracovala se zaujetim. Za Zzvlé&nné povaZujeme
hodnoceni interdisciplinarnich moznosti praci s historickymi texty (s. 41), protoZze ptav
zde @ekavame dalSitfsliby do budoucnosti (mezipdmétove vzalavani, terénni vyzkum,
vylety atp.) — reflektujeme standardni praci pedmgteského jazyka na zékladni Fexdni
Skole.

Na zavr jeSt nékolik poznamek ke kapitoleé. 7. Autorka trosiku doplatila na dosavadni
nekompetenci v oborové didaktice. Protoze je atlakiika zasadni soasti studia az v jeho
navazujici fazi, omezime se jen nkalik upozorrgni a doporteni. Pozor ngasovou dotaci
vénovanou powsti! Bude mit opravdu pedagog tak Siroky manévroymostor? Déale pozor
na postupné kroky ve vyuce na zakladniiédni Skole (ve fazi recepce primarniho textu) —
nagr. nejprve odhalit a nasledivyswtlit nesrozumitelné pasaze (vyrazy zaky povazované



nesrozumitelné), az poté vyZzadovat vyznamové indaertypu $. 39) V kratkostirici, o cem
text je Autorka bakalgské prace je na dobré cgsale napisSt doporiujeme ¥novat vice
pozornosti didaktickym postdm.

5. OTAZKY A P RIPOMINKY DOPORU CENE K BLIZSIMU VYSV ETLENI PRI
OBHAJOBE:
Neni podivné, Ze seég’ansti autéi nezidka wnovali pohanskym rituém naSich pedki, a
to i ttm souvisejicim s vlddnouci dynastii (hapavodni modlosluzba sv. Ludmily)? Také
Kristian i Kosmas ¥novali ukity prostor wdmam, hadéam, pohanskym kouin. Jednalo
se 0 zanar, nebo o politovanihodné selhamé#’anskych autdr?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Diplomovou praci doportuji k obhajoké s ptimérnym hodnocenim — to je vysledkem nejen
posuzovani textu sameého, ale i obtiiijgho finalizaci.

Navrhované hodnoceni: Velmi dobre
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