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1 Uvod

Cilem této bakalarské prace je na zakladé prostudovani odborné literatury provést
analyzu jazykového materialu a charakterizovat ho z hlediska druhti, vyskytu a frekvence
adverbiale modi. Prace se konkrétn¢ zaméfuje na komunikaty funkéniho stylu
publicistického. K analyze bylo uzito novinovych ¢lanka z periodika Domazlicky denik.
Z analyzy zkoumaného jevu vzesly vysledky, které jsou popsany a utfidény na zaklad¢
stanovenych kritérii Prace se soustfedi predevSim na texty soucCasné regionalni
publicistiky, konkrétné na zpravodajské tutvary. Ulohou tohoto publicistického wtvaru
je predat v hromadnych komunikacnich prostfedcich informace o aktualnim déni
(eventualné tyto informace komentovat). Texty zpravodajskych atvart jsou také zajimavé
pro jejich primarni funkci, tj. rychlé a pohotové piedani nejnové&jSich informaci
0 aktudlnim déni. Dalsi pozornost 1ze vénovat témto textim i z divodu toho, Ze obsahuji
mimo jiné i celou fadu specifickych syntaktickych prostfedkt. Bakalaiska prace
se konkrétné zamétuje na piislovecna urCeni zpisobu, ktera lze rozdélit na nékolik
vyznamovych podtypl. Jak z odborné literatury vyplyva, nékteré typy jsou dokonce
pro dany publicisticky utvar charakteristické.

Tato prace se opird zejména o praktickou cast, kterda se zabyva analyzou
jazykového materidlu dle pfedem danych kritérii. Pro zkoumani byly zvoleny texty
zpravodajskych utvarli pochazejicich z regionalniho periodika Domazlicky denik, které
pfinasi nejen struéné zpravy, ale i ty rozsahlejsi jak z nejblizsiho okoli ¢tenate, tak z celé
republiky a svéta. Samotné analyze bylo podrobeno 55 textti zpravodajského periodika,
ve kterych bylo sledovano vyjadifovani ptislove¢nych urfeni zpiisobu jak po strance
kvalitativni, tak 1 po strance kvantitativni. Dale byly charakterizovany zékladni typy
zjisténych jevi a nasledné doslo k realizaci jejich popisu a utfidéni. Soucasti praktické

Casti bakalai'ské prace je i vyhodnoceni frekvence uziti jednotlivych typt adverbiale modi.



2 Adverbiale

Adverbiale (zkratkou ADV) neboli tradi¢nim vyrazem piislove¢né urceni je rozvijejici
vétny element, jenz piredstavuje tvarové nefizené doplnéni verba, adjektiva ¢i adverbia
v kterékoli vétné&lenské platnosti.! Jeho tvar neni dan morfologicky vazbou dominujiciho

¢lenu.?

Formaln¢ miize byt adverbiale vyjadieno celou fadou forem. Primarné jde
0 vyjadreni piislovcem, déle pak nejriiznéjSimi piislovecnymi vyrazy. Témi mohou byt
adverbia, nominalni fraze a vedlejsi véty se spojkami a spojovacimi vyrazy, ato v padé
prostétm nebo Vv pad¢ predlozkovém, vyrazy frazeologické povahy, infinitivem (Sel
nakupovat) ¢i v neposledni fadé vedlejsimi vétami, které jsou uvozeny vztaznymi zéjmeny
nebo korelativnimi vyrazy typu tam, odtud, tehdy, ten, to, tzv. substantivy s velmi
obecnym vyznamem: Napsal dopis tim, co mél po ruce. Adverbiale mohou byt vyjadiena
z hlediska formy vétné: Kdyz se podival z okna, uvidel Petra s Evou. Avsak toto vyjadieni
prostiednictvim vedlejsi véty miize byt nominalizovano vyjadienim v ptislovecném padé
prostém i ptredlozkovém: Pri pohledu z okna uvidel Petra s Evou. Béhem nominalizace
vedlejsich vét prislovecnych dochazi k tomu, Ze v adverbialnich vyrazech vznikaji nové
nepuvodni piedlozky: Aby bylo dosazeno brzy napravy, byla prijata Fada opatreni;
Za ucelem brzké napravy byla prijata Fada opatieni. Zhlediska roviny sémantické
adverbiale vyjadiuje celou fadu okolnosti d&ju a stavi. Z tohoto divodu se nesmime ptat
na adverbiale padovymi otazkami, nybrz otazkami typu: jak? kdy? kde? proc¢? za jakym
ucelem? U ptislovecnych ur€eni v zasad€ rozliSujeme Ctyii zdkladni typy okolnosti: mistni,
casové, zpisobové a pri¢inné. Néktera odborna literatura uvadi jesté typ piisloveénych
urceni zfetelovych. U kazdého typu je mozné vyclenit celou Skélu dalSich podtypt.

Tato klasifikace piisloveénych uréeni je zalozena primarné na vyznamu. 3

2.1 Adverbiale loci

Vyznamovy typ adverbiale loci (pfislove¢né urCeni mista) oznacuje V Sirokém
smyslu misto, knémuz se vztahuje obsah predikatu nebo celé véty. Z hlediska
vyznamového miizeme Adv loci blize klasifikovat prostfednictvim odpovédi na otazky:
kde? (Spal v boudé.), kam? (Sel do price.), odkud? (Vrdtil se z vojny.), kudy? (Jel lesem.).

Jeho vyjadieni je mozné realizovat piislovecnymi vyrazy, ptislovei a vedlejS$imi vétami

IGREPL, Miroslav a Petr KARLIK. Skladba spisovné cestiny: Vysokoskol.ucebnice pro
stud.filoz.fak.stud.obori 73-21-8. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986., str. 281

2 SMILAUER, V. Novoceskd skladba: vysokoskolskd prirucka. 2. vyd., (v SPN 1. vyd.). Praha: SPN, 1966.,
str. 254

3 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK., pozn. 1, str. 281 - 283



vztaznymi. Tyto vyrazy mohou byt nahrazeny zdjmennymi ptislovci typu: nekam, tamhle,
sem, zde, odnekud, kamkoli apod.

Ptislovecna urceni mista mtizeme rozd¢lit dale dle vyznamu na dynamicka a staticka.
Adverbiale loci statické je doplnénim na otazku kde? Naopak doplnéni na otazku kam?
vyjadiuje adverbiale loci dynamické. To mizeme dale klasifikovat na direktivni (smérové),
které odpovida na otazku odkud? nebo kam?, a na nedirektivni, které odpovida na otazku
kudy?. 4

2.2 Adverbiale temporis

Terminem adverbiale temporis neboli piisloveéné uréeni ¢asu nazyvame casové
useky nebo body, knimz se vztahuje obsah vétného elementu vyjadieného slovesem
¢i adjektivem nebo obsah celé véty. Tyto Casové useky mohou oznaCovat néjaky stav
nebo d¢j, jehoz platnost se stava zakladem pro zafazeni slovesného déje na Casové ose.
Po strance vyrazové mohou byt vyjadieny vedlejsimi vétami ¢asovymi nebo substantivy
s konkrétnim pfedmétnym vyrazem: Az se vratim z dovolené, rad bych se s tebou setkal. /
Po navratu z dovolené bych se s tebou rad setkal. Co se ty€e vyznamu, jedné se o Casové
okolnosti, které odpovidaji na otazky typu: kdy? odkdy? dokdy? jak dlouho? po jakou
dobu? atd. Adverbiale temporis mizeme dale rozttidit ze sémantického hlediska na typy
orientujici a limitujici. Piisloveéné urCeni ¢asové orientujici odpovida na otazky typu kdy?
Jedna se o jakysi temporalni vyraz, vzhledem k némuz plati predikovany pfiznak. V rdmci
prislove¢ného urceni Casoveé orientujiciho je tfeba vymezit dal§i dva typy. Jedna
se 0 asove urceni lokalizujici v ramci ¢asového useku a lokalizujici mimo rdmec ¢asového
useku. Z hlediska vyznamového je pak mozné vymezit specialni typ, kterym je temporalni
ureni, jeZ odpovida na otazku jak casto? Téchto ur€eni je uZito zejména pii vyjadreni
opakovatelnosti, uzualnosti apod. Pfislovené urceni ¢asové limitujici odpovida na otazky
jak dlouho? za jak dlouho? na jak dlouho ? odkdy? po jakou dobu? dokdy? a oznacuje
Casovy vyraz vymezujici ¢asovy segment, vzhledem k némuz plati predikovany ptiznak,

a zarovei stanovuje hranice doby jeho trvani. °

4 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK. Skladba spisovné cestiny: Vysokoskol.ucebnice pro
stud.filoz.fak.stud.obori 73-21-8. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, str. 284 - 287

5 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK. Skladba spisovné cestiny: Vysokoskol.uc¢ebnice pro
stud.filoz. fak.stud.oborii 73-21-8. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, str. 287 -293



2.3 Adverbiale modi

-----

na otazky jak? jakym zpusobem? Piislove¢né uréeni zpusobu pfedstavuje vnitiné
nejkomplikovanéjsi skupinu ptisloveénych uréeni, kterd obsahuje celou fadu vyznamovych
podtyptl. Radi se sem piisloveéné uréeni vlastniho zptsobu, miry, prostiedku, vysledku
d¢je, ucinku, ptvodce déje, pivodu, pritvodnich okolnosti a zietele. Ptislovecné urceni
zietele lze blize klasifikovat na urceni zietelové vymezovaci, zietelové porovnavaci
a ztetelové autorizujici. Z hlediska syntaktického jej lze popsat jako vétny element, ktery
se vztahuje jednak ke slovestum (spdt klidné) a jednak k piidavnym jménim (svétle riizové

Saty). K adverbiim se vztahuje pouze v rAmci uréeni miry a intenzity (velmi kladné).”

2.3.1 Adverbiale modi vlastniho zpiisobu

Jedna se o fakultativni vétny ¢len (n€kdy mtize mit povahu ¢lenu valen¢niho), ktery
oznacuje kvalitu d&ji a vlastnosti. Piislove¢na uréeni zpisobu lze vyjadiit piimo formou
zpusobovych adverbii, zvlasté téch kvalifikacnich a hodnoticich, véetné zajmennych: cist
hbite, Cerstvé natieny. Dale se pro vyjadieni uziva adverbialnich vyrazi s formou S Instr
asSnstr: Bezet klusem. Mluvit libeznymi slovy. Odpovedel se strojenou diistojnosti.
8Adverbialni vyrazy sformou sSinstr a bez S Gen jsou prostiedkem pro vyjadieni
specialniho typu piisloveéného urceni zplsobu, které predstavuje ptisloveéné urceni
spolecenstvi: Sel do kina s Katerinou. Muzstvo nastoupilo bez brankdie.® Déle je mozné
se setkat s vyrazy, které maji podobu ,, adjektivum + zpiisobem “: Udélal to neobvyklym
zpiisobem. Toto vyjadieni se uplatiluje zejména v ptipadech, kdy neni mozné vhodné
ptislovee vytvofit. Dal§im moznym vyjadienim pfislovecného urceni zptsobu jsou
ptisloveéné vyrazy frazeologické povahy: Smdl se podfousy. Secetl to od oka.
V neposledni fadé se uplatiuje také vyjadieni vedlejSimi vétami zptisobovymi. Ty jsou
Casto uvozeny spojkou Ze. Ve vété fidici se nasledné vyskytuji odkazovaci adverbia
tak nebo vyraz tim // takovym zpiisobem: Prednesl to takovym zpiisobem, zZe celé publikum

bylo unesené. Uziva se i spojky aby: Mluvil tak, aby mu vSichni rozumeli. AvSak sem

8 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marck NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.
Str. 452

7 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 5, str. 293

8 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 5, str. 293 - 294

9 Petr Karlik (2017): PRISLOVECNE URCEN{ SPOLECENSTVI. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana
Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny.

URL: https://www.czechency.org/slovnik/PRISLOVECNE URCEN{ SPOLECENSTV{



https://www.czechency.org/slovnik/P%C5%98%C3%8DSLOVE%C4%8CN%C3%89%20UR%C4%8CEN%C3%8D%20SPOLE%C4%8CENSTV%C3%8D

zasahuje i vyznam ucelu nebo cile déje. K vyjadieni pfimefenosti zpiisobu provedeni déje
slouzi vztazné ptislovce jak: Choval se tak, jak uznal za vhodné. Piisloveéné urceni
zpusobu lze vyjadfit 1 srovndnim. V tomto piipad¢ rozliSujeme srovnani na bazi
podobnosti, kde se pro jeho vyjadfeni uziva adverbidlnich vyrazi nejcastéji s formou
jak(o) + substantivum, méné pak s formou jak(o) + adjektivum a jak(o) + adverbium).
Mohou byt uzita i urceni viceslovna. Vedlej$i véty srovndvaci nasledné také patii
k zakladnim nastrojim pro realizaci vyjadieni piisloveéného uréeni vlastniho zptsobu
srovnanim. Spojka jako uvozuje tento typ vedlejSich vét nejcastéji, ve vété fidici byva
nasledné zastoupeno odkazovaci adverbium tak. ldiomatizovana pfirovnani fadime také
k vyjadienim urceni vlastniho zpusobu: LeZel jak zabity. Tvdrila se, jako by neuméla
do péti pocitat. Mezi dal$i vyjadieni urCeni zpisobu patii vyjadieni srovnanim na bazi
rozdilnosti, které 1lze wvyjadfit prosttedkem adverbidlnich vyrazi v podobé
jinak nez + substantivum, jinak nez + adverbium, dale se lze setkat s formami proti + Dat
avrozporu s + Instr. Stejn¢ jako u srovnani na bazi podobnosti lze uzit pro vyjadieni
vedlejsich vét, které jsou pripojeny nejéast&ji spojkou nez.X V ptipadé vyjadieni uréeni
zpusobu Géinku jsou nastrojem vedlejsi véty ucinkové nebo piislovecné vyrazy s podobou

do S Gen; k S Dat; na S Ak aj. 1!

2.3.1.1 Citativ

V ramci zplsobového urceni lze vymezit specialni typ, kterym je tzv. citativ:

Jmenuji se Jana. Volal na néj Petie. Rikali mu Sasa.*?

2.3.2 Adverbiale modi miry

Oznacuje charakteristiku vlastnosti nebo dé&e, ktera je vyjadfena mirou
nebo intenzitou. Pfifazuje tedy d&ji nebo vlastnosti hodnoty na ose ,,hodné — malo®.
Mezi zakladni otazky, jez slouzi k ur¢eni adverbiale modi miry, patii otazky kolik? do jaké
miry? jakou mérou?*® Syntakticky se jedna obvykle o vétny ¢len fakultativni. Vyhradng
slovesa, kterd maji vyznam ,,méteni, vyzaduji ptislovecné urceni miry jako valenci dany

veétny komponent Pepa uz vazi 100 kg. Pti vyjadieni se nejvice uplatiiuji mérova adverbia.

10 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Piirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 455

11 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK. Skladba spisovné cestiny: Vysokoskol.ucebnice pro
stud.filoz.fak.stud.oborii 73-21-8. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986, str. 295

12 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marck NEKULA a Zdenka RUSINOVA, pozn. 10, str. 453

18 DANES, Frantidek, Zdendk HLAVSA a Miroslav GREPL, 1987. Mluvnice cestiny 3. Praha: Academia.
Studie a prace lingvistické, str. 118



Ty mohou mit vyznam bud’ velkého, nebo malého stupné: mdlo, velmi, trochu, znacné
atd.'4

Déale je mozné vyjadrit ptislovecné urceni ptimo, kdy se pro vyjadieni nejvice
uziva mérovych adverbii (Trochu se opozdil.), pfipadné lze uzit adverbidlnich vyrazu
s formou Ak (Vstupenka stoji stovku.) nebo vedlejsich vét mérovych. V piipadé vyjadieni
miry srovnanim S né&jakym jinym vyrazem se pouzivaji pfislovecné vyrazy s formou
jak(o) + substantivum (By! bledy jako sténa.), dal§im prostiedkem vyjadieni jsou vedlejsi
vety srovnavaci, jez byvaji uvozeny spojkami: jako kdyby, jako by, jako kdyz, a ve vétach
fidicich mohou byt zastoupeny odkazovaci adverbia typu: tak, tolik, do té miry. Vedlejsi
véty srovnavaci slouzi také k vyjadieni srovnani na béazi shody. Tyto véty vyjadiujici
stejnou miru nebo intenzitu byvaji uvozeny vztaznym adverbiem jak a ve vétach fidicich

je nasledng uzito tak.'®

2.3.3 Adverbiale modi nastroje a prostiredku

Oznacuje nastroj nebo prostiedek, pomoci nc¢hoZ dochazi k realizaci dgje.
Nastrojovy instrumental je zdkladnim prostiedkem pro vyjadieni tohoto ptislovecného
urceni: Prosil ho ocima. Tento pad je také primarnim u podstatnych jmen, kterd oznacuji
prostiedky transportu (letét letadlem, jet na koni). V odborném stylu je pak nastrojovy
instrumental nahrazen adverbiadlnimi vyrazy s neptvodni ptedlozkou prostrednictvim
Sgen; pomoci Sgen; cestou Sgen: Zjednal napravu prostiednictvim stiznosti.
V této formé nastrojového substantiva lze uzit i podstatnych jmen d&jovych, ktera jsou
disledkem nominalizace vedlejsi véty prostiedkové: Vyslechem svédka prokdzali nevinu
obzalovaného. Nastrojovy instrumentdl neni jedinym padem pro vyjadfeni urceni nastroje
a prostiedku, respektive lze ho vyjadtit i jinymi adverbialnimi pady: Chodil o holi. Cena
ropy se udava v dolarech. Dal§im prostiedkem vyjadieni mohou byt i adverbia, jez jsou
tvofena od desubstantivnich adjektiv: Sdélil ndm to telefonicky. Zelenina se dnes
prepravuje také letecky. Z hlediska vyznamového adverbialni vyrazy s formou o S Ak
sdéluji, ze se nastroj na uskutecnéni slovesného déje podili nezamérne: Rozbil si koleno
0 kamen. x Rozbil sklo kamenem. Syntakticky urCeni nastroje a prostfedku nejcastéji

obsazuje pozici vétného c¢lenu obligatorniho. Existuji slovesa, jez maji z hlediska

14 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cestiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborii 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. Ucebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi), str. 295

15 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5., str.
456 - 457
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sémantiky nastroj jiz v sob& implikovan, a proto neni nutné ho tedy dale uvadét.
K takovym fadime slovesa s vyznamem hoblovat, Zehlit, hrabat atd.!® Lexikalni vyjadfeni
je realizovano zpravidla v moment¢, je — li nutné nastroj blize specifikovat: Ukrojil chleba
tupym nozem.r’” U piisloveéného urdeni nastroje chapeme nastroj jako hmotny piedmét,
pomoci n¢hoz lze realizovat néjaky d¢j. Néstroj mize byt také vyjadien vyrazy s riznymi
formami: Nakreslil obraz tuzkou. Napsal dopis na stroji. Hraje na kytaru. Nabrousil kosu
0 kdamen. Vyraz sformou po + Lok slouzi k vyjadieni prostiednika: Poslal dopis
po Petrovi. Poslal dopis posStou. Zhlediska vyznamu Ize vymezit ureni latky
nebo materialu. Zde se jedna o latky, materialy, diky nimz dochazi k uskutecnéni déje.
Byvaji vyjadieny vyrazy zejména v podobé S Instr: Zalil diru betonem. Nastrikala
se vornavkou. Natrel dievo lakem. Dal§im typem urCeni néstroje a prostiedku je urceni
prostfedku transportu. Prostfedky transportu chapeme rizné hmotné objekty a Zivé entity,
pomoci nichz se 1ze transportovat. K jejich vyjadieni slouzi adverbialni vyrazy s formami:
Jezdim do skoly tramvaji. Na dovolené jsem jezdil na kolobézce. Jesté nikdy jsem neletel
letadlem // v letadle. Nékteri turisté radi cestuji lodi // na lodi. N Africe jezdi na slonech.
Urc¢eni prostfedku v uz§im smyslu vyjadiuje déje a stavy, pomoci nichz dochazi k realizaci
n¢jakého déje. Zeyména vedlejsi véty prostiredkové uvozené spojkou Ze slouzi k vyjadieni
tohoto typu urCeni: Pujde to vyresit i tim, Ze se nam omluvite. Pijde to vyresit i tak,
Ze se omluvite. Pokud dojde k nominalizaci vedlejsi véty prostfedkové, je prostiedek

vyjadien formou déjového nebo stavového substantiva: Piijde to vyresit omluvou.*®

2.3.3.1 Urceni méritka

Nékdy je mozné se setkat s ptislovecnymi urcenimi, jez se chapou jako samostatné
vyznamové typy. Jednd se o tzv. piislovecné urceni méfitka, které je vyjadieno
adverbialnimi vyrazy s formou podle + S Gen. Tyto vyrazy oznacuji n&jaké méfitko,

podle kterého néco klasifikujeme, hodnotime: Stdri stromu urcéime podle letokruhii. Uréeni

18 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Mareck NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Piirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5,
str. 459 - 460

17 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cestiny: vysokoskolskad ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborit 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. U¢ebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi)., str. 297

18 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, pozn. 16, str. 461 - 462
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metitka je mozné vyjadfit i vedlejsi vétou, kterd obsahuje spojku Ze. Ve véte fidici

je odkazovaci podle: Zralé avokado pozname podle toho, Ze je mekkeé.*®

2.3.4 Adverbiale modi vysledku déje

Piislove¢né urCeni vysledku ma zhlediska sémantického velmi blizko
k pfislove¢nému uréeni G¢inku, proto néktera odborna literatura ve svém obsahu tento typ
neuvadi, ale popisuje spiSe jen pravé zminované piislovecné ureni ucinku. Pfisloveéné
uréeni vysledku dé&je, jak jiz z nazvu vyplyva, oznacuje vysledek néjakého déje. Toto
ureni je typické svou zavislosti na vyrazu, které ve své sémantické struktuie obsahuje
zménu: zménit se, proménit se; shoret, zmrznout; ztvrdnout; pretvorit; zpracovat aj.
U velkého mnozstvi sloves je pak mozné najit ta, kterd zaroveil oznacuji zménu lokalizace:
roztahnout se, vyrist, stlacit, shromazdit atd. Z tohoto divodu ma uréeni vysledku formu
specifickou pro direktivni uréeni mistni. Jedna se formu do + S Gen, na +S Akav S + Ak.
Jadro téchto vyrazl tvofi substantiva, piedevsim ta s konkrétnim pfedmétnym vyznamem:
Zaci se seradili do 7ad. Rozdrtil kamen na prach. Proménila se v sloup. Vycesala si vlasy

do drdolu. Dospél v elegantniho muze.?°

2.3.5 Adverbiale modi piivodu

Ptislove¢na ur¢eni ptivodu oznacuji zpravidla participant, ktery se stava podstatou
pro vznik né&jaké nové entity, ktera je jeho kontinuantem.?! Adverbialni vyraz s formalni
podobou z + S Gen je primarnim nastrojem pro vyjadieni piisloveéného urceni ptivodu:
Uvarila polévku z prasku. Postavil diim z cihel. Z jejiho vypraveni jsem poznal, ze je do néj
zamilovana. Déale muze byt uzito adverbialniho vyrazu s formou od + S Gen: Boty mél
Spinavé od bahna. Ten dort mam od maminky. Pokud se jedna o vyznam ptivodu néceho
zdédéného, vyuziva se adverbialniho vyrazu s formalni podobou po+ S Loc: Ma laskavé

srdce po matce.??

19 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 462

20 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cestiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborii 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. Ucebnice pro vysoké
skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi), str. 298

2L DANES, Frantiek, Zdenék HLAVSA a Miroslav GREPL, 1987. Mluvnice ¢estiny 3. Praha: Academia.
Studie a prace lingvistické, str. 125

22 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 20, str. 299
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2.3.6 Adverbiale modi puvodce déje

Adverbiale modi ptivodce d¢je piedstavuje mimotadny vétny ¢len. Jako vétny Clen
fakultativni je pfitomen jen v syntaktickych strukturach deagentnich. Z hlediska
sémantického reprezentuje agens. Stejné jako prislove¢né urceni ptivodu je i prislovecné
uréeni puvodce déje vyjadieno adverbialnimi vyrazy. Jde o vyrazy s formou od + S Gen,
S Instr a ze strany + S Gen: Byl pokousdn psem. Byl od otce bit. Také ze strany reditele

nam byla slibena podpora.®

2.3.7 Adverbiale modi privodnich okolnosti

Oznacuje rtizné okolnosti, které provazeji d¢j. Zpravidla se jedna o okolnosti,
Vv nichz se v priib¢hu déje vyskytuji osoby, zvifata nebo véci. Pro vyjadieni ptisloveéného
urceni pruvodnich okolnosti se uziva primarn¢ adverbidlnich vyraza: Odesel bez zaplaceni.
Vstoupil do pokoje s rukama v kapsdch. Sla do divadla ve Zlutém kostymu. Pribéhl, samy
spéch. Slavili za zpévu chodskych pisni. Byl chycen pri krdadezi; Prisel do skoly bez ucebnic
a psacich potreb. Vétné vyjadieni prisloveéného urceni privodnich okolnosti predstavuji
vedlejsi véty ptisloveéné s vyznamem priivodnich okolnosti: Odesel, aniz mu podal ruku.?*
Piislovecnd urceni privodnich okolnosti lze dale roztfidit zhlediska vyznamu
najednotlivé podtypy, jimiz jsou urCeni pruvodnich okolnosti ocekavanych,
ale nenastalych, urceni pruvodnich okolnosti zamlzenych a uréeni privodnich okolnosti

irelevantnich.?®

2.3.7.1 Priivodni okolnosti ocekdvané, ale nenastalé

Pro jejich vyjadieni se uziva vedlejsich vét se spojkou aniz, kde muze byt uzit
bez rozdilu ve vyznamu indikativ ¢i kondicional: Odesel z baru, aniz (by) zaplatil.
Rovnéz mohou byt vyjadiena vedlejsi vétou se spojkou aby // zZe (by) a odkazovacim
vyrazem bez toho, jenz je umistény ve vété fidici: Odesel od pratel bez toho,

aby se rozloucil // zZe by se rozloucil. Tyto vedlej$i véty se spojkami aniz, aby, zZe (by)

2 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cetiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborii 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. Ucebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi), str. 299

24 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 23, str. 300

5 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marck NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 467 - 468
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nebo s vyrazem bez toho, aby lze nahradit adverbidlnimi vyrazy s formou bez + Gen:

Privitali se bez podani ruky. Utekl z obchodu bez zaplaceni.®®

2.3.7.2 Priivodni okolnosti zamlzZené

Byvaji vyjadieny vedlejsi vétou s odkazovacim vyrazem S tim, Ze: Nabidku prace
odmitl s tim, Ze bude radéji nezaméstnany. Z hlediska sémantiky se pro vyjadreni
zadouciho dé&je uziva vyrazu s formou stim, aby. Praci Vam vracim s tim, abyste
Si ji znovu prekontrolovala. Pokud jde o vyraz s tim, ma ve vété roli zastupce néjakého
substantiva obecného vyznamu, jez svym vyznamem blize objasiiuje tu okolnost,
0jiz se vdaném ptipad¢ jedna: V memocnici jim odmitli podat jakékoliv informace
0 jeho zdravotnim stavu s tim (= se zdivodnénim // s vysvétlenim), Ze si to pacient nepreje.
Koupime ti novy pocita¢ s tim (= s podminkou), Ze budes mit dobré vysledky ve skole.
Pro mluvc¢iho jsou tedy tyto véty vyhodné v momenté, kdy nechce nebo neni schopen
vyznamovy vztah mezi obsahy vét jasn¢ naznacit. Ovsem V textech, kde je presnost

a explicitnost na prvnim mistg, je vhodné se jich zdrzet.?’

2.3.7.3 Priivodni okolnosti irelevantni

Tento typ vyjadiuje n&jakou okolnost, ktera je vykladana jako irelevantni vzhledem
k obsahu vyjadfenému vétou hlavni.®® Tyto okolnosti mohou byt uvedeny vsechny
souhrnngé. Uziva se pro vyjadieni vedlejSich vét se spojkou at, necht (knizn¢), ve kterych
je bézné vyjadiena v§eobecnost nebo libovolnost: A7 se policista ptal, nac chtél, odpovidal
mu velmi nesrozumitelné. Mné je to vSechno jedno, at by se délo cokoliv. V ptipad¢,
ze jsou uvedeny protikladné alternativy nebo krajni mozZnosti, je vedlejSi véta uvozena
spojkou at, necht (knizn€) a jsou v ni vyjadieny opaéné alternativy bud’ tak, Ze je
mezi nimi  spojka nebo (Tmavé bryle nosil, at svitilo slunce nebo bylo Sero.),
nebo mezi nimi tato spojka neni a opakuje se spojka at’: At cvicila, at’ se zdravé stravovala,
byla neustdle se svym télem nespokojena. Dale mohou mit okolnosti irelevantni povahu
frazémt: Bud’ jak bud, byla to prece jen vystraha. Ver nebo never, opravdu tam byl.

Schéma typu ,kladné substantivum, stejné substantivum zaporné S ptedponou ne-“ je

2% GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Piirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 467 - 468

2 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marck NEKULA a Zdenka RUSINOVA, str. 468

2 Petr Karlik (2017): PRISLOVECNE URCENI IRELEVANTNICH OKOLNOST]. In: Petr Karlik, Marek
Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny.

URL: https://www.czechency.org/slovnik/PRISLOVECNE URCENI IRELEVANTNICH OKOLNOSTI
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typické pro vyjadieni irelevantnich okolnosti v jazyce hovorovém: Vedro, nevedro,
do prdce jit musim. Je mozné se zde naptiklad setkat i s frazémem: Bil kolem sebe hlava
nehlava. Jedna se o takzvané vyrazy ,,mechanicky” negované. Na zavér je tieba K této
problematice dodat, Ze urceni irelevantnich okolnosti miize byt vyjadieno i nepiimo vétami

typu: Praha je krdsnd, i kdyz je nepriznivé pocasi // i za nepriznivého pocasi.?®

2.3.8 Adverbiale modi zretele

Jedna se o piislove¢né urceni, které vyjadiuje to, vzhledem k ¢emu plati néjaky déj,
stav nebo vlastnost. V soucasném publicistickém a odborném stylu lze shledavat jeho
vyskyt jako velmi &asty.*® Z hlediska sémantického miizeme toto pfislovetné uréeni
rozdéelit na tii zékladni typy: zretelové vymezovaci, zieteloveé porovnavaci a zietelove

autorizujici.®

2.3.8.1 Zretelové vymezovaci

Definuje jisté pole pusobnosti, vzhledem k némuz plati néjaky dé&j, vlastnost
nebo stav vyjadieny slovesem nebo adjektivem. Tento typ urceni je vyjadiovan piislovci
na -¢ nebo -y, ktera vznikla tvofenim od tzv. desubstantivnich adjektiv: Celd akce
mé financné zruinovala; Sumava je turisticky znamé misto. K dalsimu vyjadfeni uréeni
zietelové vymezovacich slouzi adverbidlni vyrazy, jezZ mohou byt vyjadieny riznymi
formami. K castym formam vyjadieni zfetelového ureni je mozné zafadit S Instr:
Vzhledem se podobd matce. Je piivodem Némec. Kvalitou se jim nemohou rovnat. Dalsimi
formami mohou byt co do + SGen, v +SLoc nebo na + S Ak: Co do jakosti
je to vyborné. Diichodce Setiil v malickostech. Na prvni pohled jde o velmi zajimavy wiiz.
Dale je mozné ho vyjadtit formami pro + Ak a Nom // jako Nom: Pro studenty je ta cena
vysokd. Jako plasticky chirurg je on vyborny. // Plasticky chirurg je on vyborny. Funkéni
styl publicisticky a odborny je bohaty na vyrazy s neptivodni ptedlozkou: Jeho plan byl

sestaven se zrenim k jeho casovym moznostem. Byt je zajimavy po strance prostorového

29 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Piirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 468 - 469

3% DANES, Frantidek a Miloslava KNAPPOVA, 1972. Piislovce a ptislovedné uréeni zietelové

vymezovaci. Slovo a slovesnost [online]. 33(2), 106 - 115 [cit. 2020-04-28]. ISSN ISSN 2571-0885.
Dostupné z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2154

31 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, pozn. 29, str. 463 - 466
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usporadani. Tento zdkaz byl zaveden z hlediska ochrany ovzdusi®® Leckdy je mozné
se setkat s vyrazy vyjadienymi pomoci tzv. frazeologizovanych konstrukci typu: prakticky
vzato, teoreticky vzato atd. Zretelové vymezovaci urCeni mize byt stejné tak vyjadieno
formou vedlejsi véty zietelové, jez je charakteristickd svou pevnou konstrukci vystavby
tvofenou ustalenymi vyrazy typu: co se tyce, CO se tykd, pokud jde o, pokud se tykd + Gen;
pokud bézi o + Ak

2.3.8.2 Zreteloveé srovnavaci

Tento typ wuréeni vymezuje né&jakou oblast, vzhledem kniz se hodnoti
nebo porovnava né&jaky d¢j, stav nebo vlastnost. Je mozné jej vyjadiit srovnavacim
vyrazem s jak(0) ve vétach obsahujicich pozitiv: More je stejné krdsné jako hory. Jde
0 porovnavani na zakladé shody vlastnosti. Dale se uzivé srovnévaciho vyrazu s nez, nezli
(knizni vyraz) nebo nespisovné jak ve vétach obsahujicich komparativ: Ma sestra je mladsi
nez ja. Je mu lépe nez véera. Ma vina je veétsi nez, kdyz nékdo ukradne kousek cokolady.
Ve frazémech si 1ze pov§imnout vyrazi s formou nad + AK: Sil nad zlato. Nésledujici
moznosti vyjadieni tohoto uceni jsou adverbidlni vyrazy, jeZ mohou mit stejné
jako u jinych typt vyjadfeni pfisloveéného urCeni celou fadu forem. Ve vétach
obsahujicich superlativ se mohou vyskytovat vyrazy s podobou z + Gen nebo mezi + Instr:
Tomads je nejzodpovédnéjsi z celé skupiny. Mezi divkami byla Jana nejpilnéjsi. Ve vétnych
celcich, kde neni obsazen komparativ nebo superlativ, je srovnavani ztvarnéno
predlozkovymi pady. Jedna se o0 formy s + S Instr a (o)proti + S Dat: Oproti tobé mam vic
povinnosti. Ve srovnani s Petrem ma Karel vice zkuSenosti. Dale mize byt zietelove
srovnavaci ureni vyjadfeno vedlejsimi vétami se Spojkou nez aby Il aby (Byl prilis
vychytraly, nez aby // aby se dal prelstit), spojkou aby v momenté, kdy je ve vété fidici
zastoupen vyraz na to: Byl prilis moudry na to, aby se nechal vyprovokovat. Hojn¢ je uzito

k vyjadieni i formy na + S AK: Na divku je Jana hodné vysoka.®* Je tieba poznamenat,

32 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cestiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oboru 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. Ucebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi)., str. 300 - 301

%8 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 464

3 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, pozn. 33, str. 465
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ze zietelové srovnavaci urCeni mize mit rovnéz podobu vedlejsi véty pfrisloveéné

zieteloveé.®

2.3.8.3 Zretelové autorizujici

Urcuje ptivodce hodnoceni, sdéleni ndzoru, tvrzeni apod. Toto ureni je mozné
blize klasifikovat. Pokud se uréeni zfetelové autorizujici soustiedi na ptivodce hodnoceni
nééeho, je mozné jej vyjadiit vyrazy v podobé pro + Ak: Pro Petra je Jana okouzlujici.
V podstaté toto tvrzeni fika, Ze Petr povazuje, hodnoti, ma Janu za okouzlujici.
V tomto ptipad¢ se lze setkat i s vyjadienim ve formé¢ S Dat: Pes je mu // pro ného
nejlepsim pritelem. Jestlize ztetelové autorizujici uréeni oznacuje pivodce tvrzeni,
pak je vyjadieno adverbialnimi vyrazy v podob¢ podle + S Gen: Podle Jany je Petr sobec.
To znamena, Ze se Jana domniva, fiké, soudi, ma za to, Ze je Petr sobec. Ve vypovédi tyto
zieteloveé autorizujici vyrazy funguji tak, ze se pomoci nich mluvéi bud’ distancuje od toho,
aby byl zodpovédny za to, Ze to, co tikd, je pravda, nebo se naopak stava odpoveédny za to,

7e 10, co fika, je z jeho pohledu pravdivé.*

2.4 Adverbiale cause

Ptislovecna urceni pfi¢inna oznacuji déje nebo stavy, které jsou v Siroce kauzalnim
vztahu K pfisudkovému dé&ji nebo stavu. Ztoho plyne, Ze tato uréeni jsou vyjadiena
predevsim vétné, co se tyce formy vyjadreni. Kauzalni vztah chapeme jako situaci, ve které
n&jaky jev (p) vyvolava dalsi jev (q).>" Dale se lze setkat svyjadfenim nevétnym
prostiednictvim infinitivu, ke kterému dochdzi v disledku nominalizace nebo substituce
véty vedlejsi: ProtozZe byla na silnici autonehoda, neprisel jsem vcas. // Kvili autonehodé
na silnici jsem neprisel véas. Z hlediska klasifikace Ize ptisloveéna ur€eni pti¢inna dale

¢lenit na uréeni vlastni p¥i¢iny, uéelu, podminky a ptipustky.®

3% GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cetiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborii 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. Ucebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi)., str. 301

%6 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 466

3" GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, pozn. 36, str. 469

3% GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 35, str. 302
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v

2.4.1 Urceni vlastni priciny

Pticinou je zde chépana ta kauzujici okolnost, ktera zpusobila n¢jaky dé&j nebo stav,
a ¢i je d¢j nebo stav nasledkem. Pti uréeni vlastni pfiiny se ptame na otdzky Proc? Z jaké
priciny? Zjakého divodu? Pokud jde o formalni vyjadieni urCeni, jsou uplatiovany
vedlejsi véty pricinné a piislovecné vyrazy s piedlozkou ptivodni, u nichz je nutno dodat,
7e Zadny znich ovSem nefunguje jen jako prostiedek k vyjadfeni vlastni pficiny.
V odborném a publicistickém stylu se naopak ve velké mife vyskytuji adverbialni vyrazy
s nepivodnimi piedlozkami: Vinou velkého sucha byl nedostatek ovoce a zeleniny.

Nasledkem stietu s nakladnim automobilem utrpél tézka zranéni.>®

2.4.2 Urceniucelu
Prislovecné urceni Ucelu znédzoriiuje ucel, 1épe feceno né&jaky déj nebo stav,
jehoz chce nékdo pomoci zamérné ¢innosti vyjadiené predikatem, resp. vétou nadfazenou,

docilit.*0

Odpovida na otazky proc? za jakym ucelem? k né¢emu dochazi. Formaln¢ je
vyjadieno vedlejsi vétou prislove¢nou ucelovou. V disledku jeji nominalizace existuje
mnozstvi adverbidlnich vyrazt. Naptiklad vyrazy s podobou k + S Dat; pro + S Ak,
na S Ak: Tato opatreni jsou nutna k Uspokojovani // pro uspokojovani // na uspokojovani
Zivotnich potieb pracujicich. Dalsi formou vyjadieni je prosty infinitiv po slovesech
vyjadiujici pohyb a ,,pfemisténi*: Sla nakoupit. Jel navstivit pribuzné. Je tieba zminit

i vyjadieni formou vedlejsi véty ptislovecné ucelové: BézZel, aby stihl autobus.*

2.4.3 Urceni podminky

Vyjadiuje okolnost, na niz zavisi uskutecnéni stavu nebo déje. Ptame se na toto
uréeni otazkou za jaké podminky?*? Ptislovetné uréeni podminky je primarné vyjadfeno
Z hlediska formy vedlej$imi vétami ptislovecnymi podminkovymi, pro které jsou ptiznacné
spojky kdyby, jestlize, kdyz, -1i.** Sekundarné se uziva nevétnych vyjadfeni, kterymi jsou

adverbialni vyrazy s puvodni piedlozkou: pri S Loc; za S Gen; bez S Gen; sS Instr:

3 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cestiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborit 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. U¢ebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi), str. 302 - 303

40 DANES, Frantidek, Zdenék HLAVSA a Miroslav GREPL, 1987. Mluvnice ¢estiny 3. Praha: Academia.
Studie a prace lingvistické., str. 105

4t GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 39, str. 303 - 304

42 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 39, str. 304

* GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 470
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Pri trose stésti se nam to podari. Za téchto okolnosti nemiizeme jednat jinak. Bez tvého
souhlasu nepiijdeme. S tvym souhlasem je to mozné.** Piisloveéna uréeni podminky

se nevyjadfuji adverbii.*®

2.4.4 Urceni pripustky

Vyjadiuje kauzujici okolnost, kterda plati, ale pfesto nezpiisobuje ocekavany
nasledek na zakladé kauzalniho vztahu ,jestlize p, tak q; tedy ackoli p, tak non q“.
Typickym znakem téchto vétnych elementl je to, Ze se na né nelze zeptat zadnou
otazkou.*’ Jde o tzv. neuinnou pfi¢inu, kterd je primarné vyjadiena vedlejsimi vétami
prisloveénymi piipustkovymi. Mezi hlavni spojky patii: ac, ackoli(v), trebaze, treba(s),
prestoze, jakkoli(v), jak, i kdyz.* V disledku nominalizace nebo substituce vedlejsich vét
s puvodni ptedlozkou: pres + S Ak, proti + S Dat, pi + S Loc; bez + S Gen, s + S Instr.
Uziva se 1 vyrazii s nepivodni ptedlozkou: Navzdory studenému desti bylo v ovzdusi
obzvlast néco tizivého. Zaméstnanci stavkovali i za cenu propusteni z prace. S vyjadienim

pomoci adverbii je mozné se setkat jen velmi okrajové.*°

4 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, 1989. Skladba spisovné cestiny: vysokoskolskd ucebnice pro studenty
filozofickych a pedagogickych fakult studijnich oborit 73-21-8. 2. vyd. Praha: SPN. U¢ebnice pro vysoké
Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi)., str. 305

4 DANES, Frantidek, Zdenék HLAVSA a Miroslav GREPL, 1987. Mluvnice cestiny 3. Praha: Academia.
Studie a prace lingvistické., str. 103

% GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Zdenka RUSINOVA, ed., 2008. Prirucni mluvnice
cestiny. Vyd 2., opr. [i.e. 3. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-980-5.,
str. 480

47 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 44, str. 306

8 GREPL, Miroslav, KARLIK, Petr, Mareck NEKULA a Zdenka RUSINOVA, pozn. 46, str. 481

49 GREPL, Miroslav a Petr KARLIK, pozn. 44, str. 306
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3 Vymezeni funkéniho stylu publicistického

Publicistiku je mozné chapat jako prostiedek mezilidské komunikace slouzici
k pfedani informaci o novych a souCasnych udalostech z riznych sfér, ktery je rovnéz
I komentuje, hodnoti a analyzuje. A pfesné pro tento okruh a jeho pfislusnou oficialni
komunikaci se vyvinul styl publicisticky, ktery mtzeme nasledné¢ popsat jako styl
objektivni. Funkéni styl publicisticky zahrnuje vSechny typy verbalnich komunikatd,
pro které jsou charakteristické funkce predevSim informativni, sdélovaci, komunikativni
a na druh¢ stran¢ funkce persvazivni, presvédCovaci, agitacni a ziskavaci. Je mozné v ném
najit také celou fadu funkci jednotlivych komunikétt a nechybi mu ani Siroky tematicky
zabér dil¢ich projevii. Z hlediska vnitini diferenciace stylu funkéni styl publicisticky
pfedstavuje nadfazeny pojem pro zpravodajsky styl, analyticky styl a publicisticky styl
beletristicky. Tyto komunikaty si kladou za cile pfedev§im: co nejrychleji, vystizné
a efektivné podat informace adresatim z nejriiznéjSich socialnich vrstev, odlisného veéku
a vzdélani, sdilet s adresaty myslenky v textech opravdu srozumitelné a sémanticky
jednoznacné, upoutat posluchace nebo ¢tenare tak, aby mél piistup k problémim v duchu
nazori, jeZ publicistickd instituce pfedstavuje. Dynamic¢nost také reprezentuje typickou
vlastnost funkéniho stylu publicistického. Je zajimavé pozorovat, jak se styl vyvijel a stale
vyviji. Dnes se v textech publicistiky Casto objevuji prvky jinych stylt, kdezto v minulosti
texty nesly pfiznak jist¢é nadnesenosti a kniZnosti. V soucasném publicistickém stylu
pfibyva odborného a profesniho vyjadifovani, avSak v komunikatech rozhlasovych

a televiznich si Ize pov§imnout vys$si miry hovorovosti.>

Pro funkéni styl publicisticky jsou charakteristické jak projevy mluvené,
tak i projevy psané. Komunikaty mluvené publicistiky pfedstavuji zpravodajstvi vysilana
v televizi nebo v rozhlase, rizné komentaie, besedy, které se vztahuji k soucasnym
udélostem, a v neposledni fadé¢ i rozhovory s vyznamnymi osobnostmi a ruzné dalsi
publicistické programy vysilané médii. Lze sem =zafadit 1 fecnické projevy oslavné,
kulturni nebo politické a projevy propagandistické. Styl komunikati publicistiky v psané
formé lze pak blize specifikovat jako styl novinaisky nebo Zurnalisticky, neboli jinym
nazvem styl textdi periodického tisku.>! Komunikaty publicistického stylu jsou zajimavé

tim, Ze cCasto vznikaji opravdu s minimalni moznou ptipravou. Napftiklad televizni

5 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, 2008. Soucasna stylistika. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-961-4., str. 244 - 246

51 CHLOUPEK, Jan, 1991. Stylistika ceStiny: ndrodni vysokoskolskd ucebnice pro studenty filozofickych a
pedagogickych fakult studijniho oboru 73-11-8 Cesky jazyk a literatura (v kombinaci s jinym jaz.). Praha:
SPN. Ucebnice pro vysoké Skoly (Statni pedagogické nakladatelstvi). ISBN 80-04-23302-3., str. 201 - 202
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zpravodajstvi informuje o dané udalosti jeSté ten den, kdy k ni doslo, a denni tisk napise
clanek, ktery se na strankach objevi jiz nasledujici den. Pfi této Cinnosti ovSem musi
zurnalista dodrzovat jisté postupy, aby projevy byly na dobré urovni jak po strance
formalni, tak 1 obsahové. Pomahd mu ktomu pfedevSim jistd modelovost zplsobu
vyjadfeni. Pro funkci informativni je tato metoda G¢innd, avSak neni tomu tak pfi naplnéni
funkce ziskdvaci, protoze modelovost nepodnécuje zdjem ctendie nebo posluchace, proto
se stale cCastéji mizeme setkat se zamérnym porusovanim modelovosti, diky kterému

v projevech publicistiky p¥ibyva novych, stylové aktivnich vyjadfeni.>?

3.1 Vnitrni diferenciace funk¢niho stylu publicistického

Jak jiz bylo feceno, funk¢ni styl publicisticky je zastfeSujicim terminem pro styl
zpravodajsky, styl publicisticky v uz§im smyslu neboli styl analyticky a publicisticky styl
beletristicky.>

3.1.1 Zpravodajsky styl

Texty zpravodajského stylu zpravidla informuji o novych a aktualnich udalostech
a jevech. Primarni funkci tohoto stylu je tedy funkce informativni a funkce zpravovaci.
Vystavba téchto texti vypadéd nasledovné: informovat o tom, co se stalo, kdo to udélal,
eventualné a velmi struéné jak a pro¢. Setkavame se zde také s prvkem nocionality
u vyrazovych prostfedki u dil¢ich textd, ta ma za tkol realizovat novost a piekvapivost
tématu. K zdkladnim utvariim zpravodajského stylu pak fadime: zpravu, rozsifenou zpravu
majici povahu ¢lanku a bliZici se novinarskému reportu, ozndmeni, inzerat, komunike,

reportaz.>

3.1.1.1 Zprdva

Zprava se fadi mezi klasické utvary zpravodajského stylu, i piesto Ze ji lze nalézt
také v dalSich komunikacnich sférach, zejména ve sféfe administrativni. Zékladni funkci
zpravy je pfinést vetejnosti rychle a pohotové konkrétni informace o aktudlnim déni.
Z hlediska formy ji Ize rozd€lit na psanou nebo mluvenou. Mluvena zprava je typicka tim,
Ze nejcastéji zac¢ina vychodiskem, nasledné se dostava k jadru informace a v posledni fadé

informaci specifikuje a ptidava dopliujici informace. V pisemné zpravé pak hraje

52 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, 2008. Soucasna stylistika. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-961-4, str. 249 - 251

58 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn. 52, str. 262

5 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn. 52, str. 263 - 266
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vyraznou roli jeji titulek. Pokud jde o zpiisob pfenosu zpravodajstvi, mize byt zprava
televizni, novinova ¢i rozhlasova. Lze ji charakterizovat jako strucny a vystizny utvar,
ovSem jeji rozsah mtize byt rizny. Zakladni prvky, jez zprava obsahuje, jsou udaje o mist¢,
Casu, ptipadné o jinych privodnich okolnostech. Obsah zpravy se fidi ur¢itou posloupnosti.
Prvni ¢éast textu vétSinou uvadi nova fakta, nésledujici Cast pfinasi udaje, jez slouZzi
K upfesnéni. Prvni ¢ast prakticky dominuje nad zbytkem textu, protoze z hlediska miry
obsahu faktografickych udaji je nejobsahlejsi. Tematicko-kompozi¢ni vystavba textu
psanych zprav odpovidd schématu tzv. obracené pyramidy. Dilezitost a novost informaci
je presn¢ zatazena dle sestupného modelu do urcitych odstavci. Zasadnim atributem
zpravodajstvi je také upozornéni na pramen, z kterého informace pochazi, tj. zveiejnéni

agentury, jez zpravu zaregistrovala a dale ji §if.%°

3.1.1.2 Rozsirend zprava

Oproti zpravé do rozsitené zpravy zasahuji znaky publicistického (analytického)
reportu. Rozsifend zprava obsahuje jak zdkladni informace, které jsou uvadény vyctem,
tak informace privodni, jez dopliiuji deskripci situace udalosti. Uplatiuje se zde slohovy
utvar informacni, ale zasahuje sem 1 slohovy postup popisny, jenZ pfiblizuje rozsifenou
zpravu publicistickému reportu nebo komentafi. Z tohoto diivodu mohou rozsifené zpravy
pfechdzet v zZanry publicistického stylu analytického. Pokud v Sir§i zpravé dojde
K prolinani slohového postupu popisného, mize se zprava blizit v uritych rysech

té7 reportazi.>®

3.1.1.3 Ozndameni

Oznameni pfinasi informace o udalosti, ktera se teprve uskute¢ni, ma vSak podobné
pfiznacné rysy jako zprava. Oznameni zpravidla obsahuje informace o akci, tj. jeji

pojmenovani, misto a ¢as uskuteénéni. >’

3.1.1.4 Komuniké

Komuniké informuje nebo hlasi o uskutecnéni akce, jeZ je povazovana
za vyznamnou, neopomind ani informace o prub¢hu jednani a vysledky. Zpravidla miva

komuniké véEtsi rozsah a propracovanéjsi stylizaci neZ ozndmeni. Objevuji se zde i znaky

% CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, 2008. Soucasna stylistika. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-961-4, str. 264 - 265

5% CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn., 55, str. 265

57 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn. 55, str. 265
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stylového typu komunikace odborné a miize se komuniké blizit k Gtvarim funkéniho stylu

administrativniho.%8

3.1.2 Publicisticky styl v uzsim smyslu neboli styl analyticky

Jak jiz bylo zminéno v predchozi kapitole, u zpravodajského stylu ptevazuje
predevsim funkce informativni, oproti tomu publicisticky styl v uz§im smyslu oplyva celou
fadou funkci, a to zejména persvazivnich, ziskavacich, ovliviiovacich a formativnich.
Primarni funkci stylu tedy neni vzdy jen sdilet nové informace, ale zaméfit
se na souvislosti, pfi¢iny a dusledky uré¢itého jevu. Z tohoto divodu mizeme publicisticky
styl v uzsim smyslu nazvat také stylem analytickym. Pro tento styl je typickd modelovost
a automatizace vyjadfeni, ale zaroven je mozné se zde setkat S vyrazovymi prostfedky,
jez cilevédomé naruSuji modelovost a maji za ukol ozZivit dany komunikat. Vyrazovymi
prostfedky mohou byt rizné tropy, figury, obrazné vyjadreni a dalsi jiné stylové zabarvené
vyrazové prosttedky. DalSim rysem tohoto stylu mohou byt pfesvédCovaci a emotivni
formulace, jez apeluji na cloveka a jeho mordlni zasady. Presto se jedna o niz8i stupeii
manipulativnich projevl, vysS§i stupen pak predstavuje reklama. Mezi Utvary
publicistického stylu v uzS§im stylu neboli stylu analytického fadime komentéfe, glosy,

uvodniky, novinaiské recenze, kritiku interview, projev, proslov, diskuzi, debatu, polemiku

&i reportaz.>®
3.1.2.1 Komentar

Komentai je stylistickym utvarem, ktery se vyskytuje V publicistice psané
i mluvené. Hlavni funkci komentafe je piinos dal$ich prohlubujicich fakti o udalosti,
0 nizuz zéasadni informace byla pfeddna vetejnosti. Snazi analyzovat podstatu urcité
udalosti, blize ji objasnit, uvazovat o ni a dale sméfovat k zobecniujicim zavérim dané
udalosti. Komentat je charakteristicky tim, Ze je obohacen o nézory autora, v jiném piipadé
0 hledisko redakce, ¢i muze poukazovat na oficialni nazory jinych. V komentaii se muze

odrazet také individualni styl autora a charakter ovliviiovaci funkce.®

% CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, 2008. Soucasna stylistika. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-961-4, str. 265

5 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn. 58, 266 - 268

8 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn. 58, str. 267

23



3.1.3 Publicisticky styl beletristicky

Na rozdil od ostatnich dil¢ich stylt publicisticky styl beletristicky vynika nartstem
beletrizace vyjadiovani a subjektivitou. Autor ve snaze po aktualizaci stranky, kterd vede
Kk ozvlastnéni textu z hlediska jazykového, uziva Castych metafor, metonymii, synekdoch,
personalizaci, epitet, apod. Lze se ale také setkat s uzitim vyrazu typickych pro vyjadieni
emocionality, t¢mi jsou humor, alegorie a rizné literarni reminiscence. Charakteristickym
znakem téchto projevlli je autorova individualita, ktera se odrazi v dil€ich projevech
a odhaluje autortiv subjektivni styl. K tomu pfispivaji 1 uzité autorské neologismy.
Vedle funkce informativni a persvazivni plni komunikaty tohoto stylu pomoci prostiedku
typickych pro styl umélecky funkci estetickou. Z hlediska kompozice se v textech nejvice
objevuje slohovy postup vypravéci nebo popisny, jindy se uziva postupu informacniho.
Oproti Cisté beletristickému projevu se opira o faktografické udaje. Rozdilu si Ize v§imnout
I vrozsahu. Kutvarim publicistického stylu beletristického fadime beletrizovanou
reportaz, novinaisky fejeton, sloupek, ¢rtu a medailonek. Nékdy ovSem mize byt tézké
urcit, zda se jednotlivy Utvar fadi mezi Utvary stylu umélecké literatury nebo utvary

publicistického stylu beletristického.®*

81 CECHOVA, Marie, Marie KRCMOVA a Eva MINAROVA, pozn. 59, str. 268 - 270
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4 Metody prace

Co se tyCe materidlového podkladu, tato prace vychazi piedevSim
ze zpravodajskych  text periodika Domazlicky denik. V pouzitém materialu
se zaméfujeme zejména na druhy, vyskyt a frekvenci pfislovecného urceni zpusobu.
Na zakladé jasné¢ vymezenych kritérii byly excerpovany dil¢i typy adverbiale modi,
které jsou ruzné vyjadiovany z hlediska formalniho. Je mozné se zde setkat s vyjadienim
pomoci vyrazi vétnych, vyrazii nevétnych, pada predlozkovych, padi bezpredlozkovych
aj. Velice podstatnou ulohu hralo pfi nasi analyze shromazdéni dostacujiciho mnozstvi
nezbytného jazykového materialu. Tento nasbirany material by podroben nasledné analyze,
kvantifikaci a byl také utfidén a charakterizovan. Sebrany material tvoii celkové 55 textt
souCasné¢ regiondlni publicistiky. Primdrnimi publicistickymi utvary, jez slouzi
jako podklad pro analyzu, na které je tato prace zaloZena, jsou ttvary zpravodajského stylu
(zprava, rozSifend zprava, oznameni aj.). Pfishromazd’ovani text nebyl bran ohled
na jejich autory, respektive ani na jejich individualni styl tvir¢iho psani. Tato prace
se zamétuje zejména na texty, které vychézeji pravidelné v tisténé podobé¢, ptestoze dnesni

doba umoznuje jejich pravidelné vydavani i v podobé elektronické.
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5 Vlastni analyza

Prakticka ¢ast této bakalaiské prace se zaméfuje zejména na vyskyt, frekvenci
a druhy jednotlivych typt adverbiale modi. To znamena, Ze vyhodnocujeme dil¢i utvary
jak z hlediska kvantity, tak z hlediska kvality sledovanych jevl. Zasadnim krokem
V postupu této prace bylo prostudovani odborné literatury vénujici se dané problematice,
které¢ bylo nezbytné pro nasledné sestaveni jasnych kritérii badani. Pro konkrétni analyzu
materialu byla tedy stanovena jasna kritéria. Kritéria zkoumani excerpovaného materialu
zahrnuji hledisko sémantické, hledisko formy vyjadieni dil¢iho ptislovecného urceni

a hledisko frekvence uziti.

5.1 Kritéria analyzy

Prvnim dualezitym kritériem je hledisko sémantické. U pfisloveénych urceni
zpusobu jsou detailné¢ rozliSovany jednotlivé typy na zakladé vyznamu. Mezi tyto typy
patii podle zakladnich gramatik pfislovecné urCeni mista, Casu, zpusobu a pficiny.
Piislove¢na uréeni zietele se mohou v nékterych publikacich prezentovat jako specialni
typy. Tato zfetelova ur¢eni maji funkci vyjadfovat, vzhledem k ¢emu plati néjaky stav, d¢;
nebo vlastnost, a pravé proto jsou z hlediska vyskytu povazovana v publicistickém
a odborném stylu za prostiedky jednoznacné&jsi a presnéjsiho vyjadireni. Adverbiale modi,
kterym se bakalafska prace konkrétné zabyva, oznaCuje z pohledu sémantického kvalitu
déjii a vlastnosti. Jak jiz bylo zminéno V ¢asti v€nované teorii, mezi jednotlivé typy
prislove¢ného urceni zplisobu patii pfislove¢né urceni vlastniho zptisobu, miry, prostiedku,
vysledku déje, ucinku, ptivodce déje, ptivodu, privodnich okolnosti a zietele. Ptislovecné
urceni zietele Ize blize klasifikovat na uréeni zfetelové vymezovaci, zfetelové porovnavaci
a zietelove autorizujici. Je I mozné se setkat se zvlastnim pfislovecnym urcenim, kterym
je ptisloveéné uréeni zpisobu s bliz§im vyznamem spolecenstvi.

Dal$im kritériem, které je pro naS vyzkum zasadni, je hledisko formadlni.
Na jeho zakladu zkoumame, jak jsou jednotliva adverbiale modi vyjadiena, co se formy
ty¢e. Primarné se soustfedime na to, zda jsou pfislove¢na urceni vyjadiena bud’ formou
vedlejsi veéty, v tomto piipad€ se jednd o vyjadieni vétné, nebo jsou vyjadiena nevétné.
Pokud se jednéd o nevétné vyjadieni, zaméfujeme se zejména na formu nevétného vyrazu.
Za primarni vyjadfeni adverbiale modi z formdlniho hlediska je povaZzovano vyjadfeni
pomoci adverbii. Typt téchto adverbii je cela fada. V ramci nevétnych vyraz v piripade

formalniho vyjadfeni adverbiale modi dale rozliSujeme pfislovecné urceni zplisobu
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vyjadiené prostym padem, ptislovecné urceni zpusobu vyjadiené predlozkovym padem
s predlozkou vlastni a pfislovecné wurceni zplsobu, které je vyjadfeno pomoci
predlozkového padu s piedlozkou nevlastni.

V ramci posledniho nami stanoveného kritéria se zabyvame frekvenci uziti

adverbiale modi v jazykovém materialu.
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6 Analyza jazykového materialu

V ramci samotné analyzy se zaméifujeme na sledovany jev, kterym je vyskyt
adverbiale modi v textech soucasné publicistiky. Piesnéji zkoumame druhy, vyskyt
a frekvenci prisloveéného urCeni zptisobu v textech utvari zpravodajského stylu,
které se nachazi v regionalnim periodiku Domazlicky denik

Na zadklad¢ analyzy dokladového materidlu, ktery byl excerpovan
z 55 zpravodajskych textli pochazejicich z Domazlického deniku, bylo ziskano
dohromady 503 dil¢ich typa pfislovecného urceni zpusobu vyjadieného nevétné
a 30 vedlejsich vét prislovecnych zptisobovych. Analyzou dokladového materidlu byla
odhalena vysokd mira frekvence jednotlivych uréeni zplisobu, ktera byla
dle prostudované literatury, jez se zabyva problematikou dil¢ich zpravodajskych
utvarli, ofekavana. Jedna se pfedevS§im o adverbiale modi zietele, které mulize byt
vyjadieno vétné i nevétne.

Z analyzy piekvapivé vyplyva, ze nejfrekventovanéjsim typem adverbiale modi
ve zkoumaném materialu je adverbiale modi vlastniho zplisobu, konkrétné se jedna
0 148 jevt. Pfislovecna urceni vlastniho zptsobu ve zpravodajskych textech vyjadiuji
zejména vnitini charakteristiku dé&je nebo stavu, tzv. specifikuji kvalitu dé&ju
a vlastnosti. Pravé proto se miizeme setkat s tim, Ze jsou pfislovecna uréeni zptisobu
povazovéana za jakousi obdobu piivlastku u substantiv. Srov.: spat klidné // klidny
spanek.®? Co se tyka blizsiho vyznamu, piisloveéna uréeni vlastniho zptisobu lze dale
rozdélit na vyjadieni zplisobu piimo ana vyjadfeni zplsobu srovndnim. V ramci
vyjadfeni zplisobu srovnanim se vymezuje srovnani na bazi podobnosti, srovnani na
bazi rozdilnosti a srovnani na bazi shody. Jak je jiZ z teoretické ¢asti znamo,
adverbiale modi vlastniho zptisobu muze byt z hlediska formy vyjadieno rizné. Mezi
zékladni vyjadifeni urCeni vlastniho zplsobu se tadi vyjadieni vétné a nevétné.
Ve 141 ptipadech bylo zjiSténo vyjadfeni adverbiale modi nevétné a pouze
v 7 ptipadech bylo urceni vlastniho zplsobu vyjadieno vedlejsi vétou. V ramci
nevétného vyjadieni piisloveéného urceni vyjadieného piimo z hlediska sémantického
byla nejcastéji prislove¢na urCeni zplisobu vyjadiena prostredkem zpusobového
adverbia, které je povazovano za zdkladni prostiedek vyjadieni u urceni vlastniho
zpusobu. Objevovala se zde zejména prislovce typu: rychle, dobre, postupné,

demonstrativne, opatrné, dobrovolné, hlavne, zvlast, ziejme, zvolna, Spatnée, hiir,

62 KOPECNY, Frantisek, 1962. Zdiklady ceské skladby. 2. vyd., preprac. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi. Uc¢ebnice vysokych skol (SPN)., str. 209
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elektronicky, vyznamnéji, bezprostiednée, kladne, obecnéji, dirazné, jednoduse,
bezkontaktne, pochopitelné, narovinu, opravdu, zdanlive, dokonale, snadno, bézné,
viditelné, nakrdtko, pomalu, nahrubo, takto, tezko, primo, presné, nijak, on-line,
jemné, abstraktne, logicky, symbolicky, pékné atd. Z piikladu vyplyva, Ze se jedna
zejména o hodnotici, kvalifikaéni a zajmenna pfislovce, dale je mozné si vSimnout,
Ze se V materialu objevovala i adverbia stupniovatelna. V ptipadé, kdy neslo vhodné
adverbium utvofit, bylo uzito vyrazl s formou ,,adjektivum + zpusobem “, ,,adjektivum
+ formou®, ,formou (sekunddrni prepozice) + S Gen*“. Pokracujeme stejnym
zplisobem. Snazi se penize ze seniori vylakat formou pujcky. Policie na to upozornuje
uvedenym zpusobem. Metody byly pojaty atraktivni formou. Jedna se o tzv. vyjadieni
ustrnulym padem. Za zminku stoji to, Ze ani v jednom ptipadé nebylo zaznamenano
vyjadieni vlastniho zptisobu adverbialnimi vyrazy s formou S Instr, které také patii
k ¢astym formam vyjadfeni. Nadruhou stranu se v textech objevovaly formy
vyjadieni v podob¢ vyrazi, jez maji frazeologickou povahu: Nevezme Sisku na milost.
Mohl ho ohrozit na Zivote. Naklady se lisi kraj od Kraje. Zazil demonstraci na vlastni
kuzi. Pravé uziti vyrazu s frazeologickym charakterem ma v publicistickém stylu
funkci aktualizovat a intenzifikovat vyraz z hlediska jazykového. Pouze ve dvou
pfipadech bylo zaznamenino vyjadfeni adverbiale modi vlastniho zplsobu
predlozkovym padem: Majitel otevie obchod na dalku. S moznostmi naloZi po svém.
Vyjadifeni pfedlozkovym padem s predloZkou nevlastni se objevilo také jen jednou
v ptikladu: Toalety funguji na bazi vermikompostovani. Vétné vyjadieni adverbiale
modi vlastniho zptsobu vyjadfené¢ho piimo bylo v dokladovém materialu nalezeno
celkem tiikrat: Situaci se povedlo vyresit tak, aby se dostalo na kazdého. Spor byl
ukoncen tak, zZe kldster odkoupil polovinu. Toalety jsou postaveny tak, aby zapadly
do sumavské prirody. Vedlejsi véty uvozené spojkou aby zaroven v sobé obsahuji
I vyznam ucelu nebo cile déje.

Adverbiale modi vlastniho zplisobu vyjaddieného srovndnim na bazi shody
se objevuje v nevétné podobé ve tfech ptikladech: stejné jako loni, stejné jako nyni,
stejnou jako pred rokem. Srovnani na bazi podobnosti se v ptikladech vyjadiuje
jak nevétné, tak i vétné: Jako houby po desti vyristaji na Plzensku primyslové aredly.
Je to podobné jako u lidi. Zivelny Hoffa v podani Pacina piisobi jako nerizend strela.
Je soutezivy jako za mlada. Chtéla je jen polit vodou tak, jako uklidnuje svoje psy.
Pouze nevétné je v prikladech vyjadieno srovnani na bazi rozdilnosti: V protikladu

k nemu stoji Hoffa.
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Druhym nejpocetnéji zastoupenym typem adverbiale modi v analyzovaném
materialu je adverbiale modi s vyznamem miry. Konkrétn¢ se jedna o 115 priklada.
Pfislove¢né urCeni miry vyjadiuje charakteristiku dé&ji, vlastnosti a okolnosti
na zakladé¢ kvantity ¢i intenzity. Ve zpravodajskych textech slouzi z hlediska
funk¢niho tato urceni K doplnéni ¢i vyjadieni faktografickych udajd, tzn. vyjadiuje
udaje o kvantit¢ a vyjadiuji intenzitu déje. Stejné jako u adverbiale modi vlastniho
zpusobu muzeme z hlediska vyznamu adverbiale modi miry blize vymezit
na vyjadieni miry a intenzity piimo a vyjadfeni miry a intenzity srovnanim. V ramci
vyjadfeni miry a intenzity srovnanim dale rozliSujeme srovnani na bazi podobnosti
a srovnani na bazi rozdilnosti. Formaln¢ jsou sledované jevy vyjadieny jak nevétné,
tak 1 formou vedlejsi véty piislovecné mérové. Vedlej§imi vétami piislovecnymi
mérovymi je vyjadieno primarné urceni miry, které je sémanticky blize vyjadieno
srovnanim na bazi shody a imérnosti. Vétného vyjadieni bylo uzito pouze ve Ctyfech
prikladech: Praci kronikarky delam nejlépe, jak umim. Jak jsem se zlepsoval, rostla
i moje touha néco dokdzat. Cim vice by lidé zalohované lahve vraceli do vykupu,
tim vetsi by byl vypadek prijmii systému. Uvarili presné tolik piva, kolik let uplynulo
od sametové revoluce. V prvnim a druhém piikladu je vedlejsi véta mérova uvozena
vztaznym adverbiem jak, ve druhém piikladu se ve vété fidici vyskytuje zpravidla
vyraz tim a vedlejsi véta je uvozena vyrazem cim. Ve tieti véte jsou zastoupeny vyrazy
tolik a kolik. Pokud jde o nevétné vyjadfeni piislovecného uréeni miry, nejéastéji
je vyjadteno formou mérového pftislovece: extrémné, vic, moc, velmi, prilis, vice,
hodné, uplné, malo, pouze, jen, bezmdala, zcela, nejhojnéji, mnohem, zhruba, nejvice,
poradné, celkove, naplno, maximalné, dost aj. Déle se zde vyskytuje vyjadieni
ptesného poctu nebo miry: 350 tisic korun, polovinu, dvakrat, 5,75 milionu km,
30 bodii, 17 jednotek, 17 tisic, 30 tun, 70 K¢, 20 korun, 1989 hektolitri, 200 %,
sto padesat metrii atd. V textech podrobenych analyze se také vyskytuji nemérova
adverbia: strasne, pékne, tak, poradne, ktera slouzi ptredevSim Kk expresivnimu
vyjadieni velkého stupné miry nebo intenzity. Déle okrajov€ zaznamenavame
adverbiale modi miry vyjadiené piislovecnymi vyrazy, které maji nejcastéji formu Ak:
Ustoupi o krok. Rozhodne o néco pozdéji. V ojedin€lych ptipadech se objevuje vyraz
nad ramec:. Firma nad ramec svych povinnosti pripravuje instalaci vzduchotechniky.
V posledni tadé se objevuje vyjaddieni nevétnym idiomatizovanym pfirovnanim:

Papousek Zako je konzervativni jako konzerva.
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Tretim nejpocetnéjSim prisloveCnym urcenim zplsobu, jez se v analyzovaném
materidlu objevuje, je urceni zietele, a to dohromady v 80 ptipadech. Toto ptislovecné
urceni byva dle odborné literatury zabyvajici se touto problematikou povazovano
za charakteristické pro texty funkéniho odborného stylu a funkéniho stylu
publicistického. Jeho zakladni funkci je vymezeni jednoho vyznamu ve vztahu
K jinému, resp. se timto urCenim vyjadfuje, Ze néco plati pouze s ohledem na néco
jiného. Na zaklad¢é analyzy text jsme dosli excerpci k tomu, ze v 78 ptikladech bylo
urceni zietele vyjadieno nevétnou formou a pouze ve dvou zbylych piikladech formou
vedlej$i véty. Z hlediska sémantického je nefrekventovanéjsim pfislovecné urceni
zietelové autorizujici, objevuje se celkové v 40 piikladech. Za nim nasleduje
pfislove¢né urceni zietelové vymezovaci, které jsme zaznamenali dohromady
v 29 piikladech, a v 11 piikladech je vyjaddieno piislovecné urceni zietelove
srovnavaci. Pomoci zietelové autorizujicich uréeni je vymezen plivodce hodnoceni,
nazoru, tvrzeni apod. V ramci tohoto typu adverbiale modi zietele nebylo z hlediska
formalnitho zaznamenano vyjadieni formou vedlej$i véty, vSechna zietelové
autorizujici uréeni byla vyjadfena nevétné pomoci adverbidlnich vyrazl, nejcastéji
s formou podle + Gen: podle soudu, podle $éfa, podle svych slov, podle kronikdri,
podle naméstkyne, podle slov jednatele, podle svédkii, podle néj, podle zoologu,
podle veterindre, podle Susty, podle vedouci, dle majitelky, podle investora aj.
Dale se v textech vyjadifuje pilivodce hodnoceni formou adverbidlnich vyrazl
s formou pro + Ak: Je to pro mé nepredstavitelné. Pro matku to byly nesmirné kruté
chvilky. Pro obyvatele je nakupovini on-line snadné. Pro rodice byl syn jistotou.
Urceni zietelové vymezovaci je V textech vyjadieno zejména adverbii na —€ nebo -y:
zdravotné nezavadné viné, fyzicky dobry, technicky nemozné, elektronicky
objednané, ad. Dale se objevuji adverbidlni vyrazy s formou: vzhledem k + Dat,
v+ Lok, pro + Ak, na + Ak, u + Gen: Vzhledem k této skutecnosti policisté ridice
prevezli do zdravotnického zarizeni. Je vyjimecnd v rucné malovanych kresbach. Akce
uzavie namesti pro dopravu. Na prvni pohled puisobi jednoduchym zpusobem. U kocky
nebo u psa se stres projevi stejné jako u lidi. Vedlejsi véty zietelové vymezovaci maji
stavbu zalozenou na ustalenych vyrazech typu: co se tyce, co se tyka + Gen, pokud jde
0 +Ak ad. Ve zpravodajském materidlu jsme zaznamenali pouze jednu vétu zietelove
vymezovaci s ustdlenym vyrazem co se tyka: Mélo dobré postaveni, co se tyka nakaz.
Poslednim typem, ktery se v textech objevil, je uréeni zfetelové srovnavaci.

To je vyjadieno zejména piedlozkovymi pady: oproti + Dat: Oproti bézné tuzce
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Si zachovavaji tmavou barvu po mnoho let. Dale adverbialnimi vyrazy s formou
na rozdil od + Gen: Zvitata je na rozdil od lidi dokazou rozlisit. Na rozdil od klasické
zastavby je nas navrh zaloZen na otevienosti a prostupnosti uzemi. Miizeme se setkat
S wrazy mezi + Instr: O tradicni pivo je zajem mezi vysokoskolaky i stredoskolaky.
Nejcastéji se pak setkavdme s vyjadfenim pomoci srovndvaciho obratu s nez:
nez jako moédni dopliky ad. V ramci vétného vyjadieni uréeni zietelové srovnavaciho
jsme se setkali sjedinou vedlejsi vétou zietelové srovnavaci: UdrZet pozornost
je Casto tézsi, nez se zda.

Co se tykd poctu zastoupeni, ctvrtym nejfrekventovangjSimi piisloveénymi
uréenimi zplsobu jsou adverbiale modi privodnich okolnosti. Uréeni privodnich
okolnosti ve zpravodajskych textech uvadéji rizné okolnosti, v nichZ se pfi n¢jakém
déji, udalosti nebo stavu specifikovand osoba, zvife nebo predmét nachazi,
resp. pfinasi ctenati dopliujici informace. Konkrétné bylo v rozebiranych textech
zaregistrovano 76 piikladd wuziti ptislove¢ného uréeni pravodnich okolnosti,
atov 61 prikladech v nevétné formée a v 15 ptikladech ve formé vedlejsi véty. V ramci
tohoto pfislovecného urceni rozeznavame dal§i vyznamové podtypy, kterymi jsou
pravodni okolnosti o¢ekavané, ale nenastalé, priivodni okolnosti zamlzené a pruvodni
okolnosti irelevantni. Posledni zminény podtyp nebyl v materidlu zaznamenan
ani jednou. Nejcast&ji bylo urceni pruvodnich okolnosti vyjadieno adverbidlnimi
vyrazy s ruznou formou: S trati opravili i nastupiste. Dostal s vozidlem smyk. Odesel
se sedmiletym zdkazem. Tramvajové linky budou jezdit bez omezeni. Jel pod viivem
navykové latky. \ ramci volného startovného jsem si zabehl maraton. Nekolik let
trénoval pod vedenim trenéra Jiriho Kralovce. V navaznosti na to se Cenefels v dalsim
roce postavil i na start prekazkovych zdavodu. Fanousci si casto jen odstoji zdvod
smobilem vruce. Skoncil se zlomenou nohou vnemocnici. Je pri vsi ucté
k Tarantinovi nejlepsim vypravécem gangsterek. Za jeji vydésené ucasti dotycného
zmlati. V protikladu k nemu stoji Zivelny Hoffa v bravurnim podani Pacina. Drzi
se V kodici. Ziji ve skupinkach. Umistil bez pardonu. V mensi mife se objevuji
| pravodni okolnosti vyjadieny adverbii: Byl jsem tam osobné. Stdal nehnute. Specialni
vyznamovy typ, kterym je urceni pravodnich okolnosti zamlzenych, se vyskytl celkem
v 13 ptikladech. Ve vSech ptikladech je tato priivodni okolnost vyjadiena vyrazem
s formou s tim, ze: Dodala s tim, Ze muzi bylo zakdzano rizeni. Doplnila mluvci s tim,

Ze zajistené latky policie podrobi znalecké expertize. Dodala mluvci s tim,
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ze kvalifikace se muze jesté rozsirit. Kontrola dopadla pro firmu pozitivné s tim,
Ze firma nad ramec svych povinnosti pripravuje instalaci vzduchotechniky. Pokracoval
Smerda s tim, Ze se dvakrat obrdtil i na vedeni mésta. Tyto véty pouziva autor, pokud
nechce vyznamovy vztah jednoznacné signalizovat, jelikoz véty nevyjadiuji
vyznamovy vztah mezi obsahy vétnych celkl. Privodni okolnosti ocekéavané,
ale nenastalé, které vyjadiuji zpravidla nenastalé udalosti, se vyskytuji pouze ve dvou
piikladech a jsou vyjadfeny formou vedlej§i véty se spojkou aniz: Clovek ujede
dlouhych sto padesat metrii, aniz by vedel, kam jede. Aniz bychom si to uvédomovali,
wlucujeme spolu s potem ldatky, které se ve stresu a v klidové situaci lisi.

V ramci uréeni privodnich okolnosti je nékdy v odborné literatufe uvadéno i uréeni
spole€enstvi, které je jinak prezentovdno jako samostatny vyznamovy typ adverbiale
modi. Tento typ ur€eni oznacuje osobu, zvife nebo véc jako ucastnika déje spole¢né
se subjektem nebo objektem.®® Toto adverbiale se vyskytuje celkové ve 31 piikladech,
kde je vyjadieno predlozkovymi skupinami s piedlozkou (spolu) s, s (sebou) nebo
vyrazy typu ve spolupraci s, spolecné s: Sledovali celkem pétadvacet borderkolii spolu
s jejich chovateli. Bydlela s pritelem. Mdme s papouskem umluvu. S sebou privezia
samce. Tahne s nami dal. Vzala s sebou tatinka. Oholil se spolu s pracovniky.

Pii rozboru jsme excerpovali dohromady 51 prislove¢nych ur€eni nastroje
a prostiedku. V publicistickém stylu tato ur€eni vyjadiuji nastroj nebo prostredek,
pomoci n¢hoz se realizuje néjaky déj nebo udalost. Z hlediska uzSiho vyznamu lze
dale vymezit urCeni nastroje, které oznacuje pfedméty hmotné povahy, dale urceni
latky nebo materialu, které funguji jako nastroj pro uskute¢néni déje, a v posledni fadé
uréeni prostfedku transportu, jez vyjadiuje rizné véci a osoby, pomoci nichZ lze
uskutecnit transport. Z hlediska formy vyjadieni je urfeni ndstroje a prostfedku
nejCasteji vyjadiovano pomoci tzv. nastrojového instrumentalu: polila kyselinou, polit
vodou, kontrolou zjistili, lustraci zjistili, jednanim predlozili, ndavstévou potésil, dostal
ranu pésti, zaznamendva perem, maluje pastelkami, zaslat postou, napravuje dronem,
oslnit Spagetami, zaskoci rypanim, pripili si pivem, zareagoval kousnutim, 7ikad
presunutim, otevice zaslanim, zautocil nozem, bodl nozem, byli trofejemi dekorovani,
krmi je Cervy, jedete autem, pomohla castkou, prilakal jablky, 7izl se Ziletkou, zakryt

utérkou, zareagoval atakem, dotykaji ploutvemi atd. Pro publicisticky styl jsou

83 petr Karlik (2017): PRISLOVECNE URCEN{ SPOLECENSTVI. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana
Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklvo’pedicky svlovpik c‘:ez§tiny. 5 )
URL.: https://www.czechency.org/slovnik/PRISLOVECNE URCENI SPOLECENSTVI
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charakteristické prislove¢né vyrazy s nepiivodni piedlozkou, ty se v textech objevily
celkem dvakrat: Nahlédnéte do casu devadesatych let prostrednictvim specialu TV
star. Fekalie odchazi pomoci pasu. V jednom prikladu bylo zaznamenano urceni
nastroje a prostfedku, které bylo vyjadfeno vyrazem s formou po + Lok: poznal
po cichu. Objevuje se zde i vyjadieni odkazovacim vyrazem tim, ¢im, jimz, ¢imz:
Tim umoznili nespravné pouziti. Zpusobili tim znacnou Skodu. Tim jsem
snad i prresvédcila odbornou porotu. Tim to zacalo. Daji mu tim najevo. Cim bychom
mohli torzo zavrsit. Cimz vyjadii jasny start. V ramci vyjadieni uréeni prostfedku
transportu je v ptikladech uzito vyraza s formou na + Lok: nakupovat na internetu atd.
Za zminku stoji 1 to, ze se objevuje vyjadieni ndstroje a prosttedku pomoci
deverbativnich substantiv: pokracoval vyslechem, pokracoval dokazovinim, Fikad
presunutim, zareagoval kousnutim, zaskoci rypanim, jedndnim predlozili, zacne
rozsvicenim atd. Jak z uvedenych piikladi vyplyva, urCeni nastroje a prostiedku
se v materialu objevuje pouze v nevétné podobé.

Specialni vyznamovy typ urCeni nastroje a prostiedku, ktery muize byt
podle nékterych gramatik prezentovan i jako samostatny vyznamovy typ adverbiale
modi, pfedstavuje uréeni métitka. To se objevuje v excerpovanych piikladech celkem
desetkrat a zpravidla je vyjadfeno adverbialnimi vyrazy s formou podle + Gen:
Podle vytizenosti tak nasadime autobusy v ruznych velikostech. Podle frekvence, vysky
tonu a dalsich charakteristik pozname, ktery netopyr se v nasi blizkosti nachazi.
Podle toho, kolik naprselo. Sklizen potrva podle pocasi.

V analyzovaném utvaru zpravodajského stylu se dale setkdvame s prislovecnymi
uréenimi vysledku, to dokladame celkové v Sesti ptikladech. Urceni vysledku
je vyjadieno pouze nevétné. V publicistice tato uréeni oznacuji to, co je vysledkem
néjakého deje, resp. jak néjaka udalost nebo d€j skoncil. V dolozenych ptikladech
je uréeni vysledku vyjadieno adverbialnimi vyrazy s formou v + Ak a na +Ak: Viine
prechazi v zapach. Byl jsem rozsekany na mraky. Déle se setkdvame s vyjadienim
nasledujiciho typu: Honicka skoncila nehodou. Prondsledovani skoncilo bourackou.
Dohady skoncili zlomeninou. Spor skoncil zranénim a operaci.

Co se tyce vyskytu ptislovecného urceni ucinku, excerpovali jsme dohromady Ctyti
ptiklady tohoto urceni. Urceni Gi€inku vyjadiuje to, co vyplyva z abnormalni miry déje
nebo vlastnosti. V ramci nevétného vyjadieni adverbiale modi G¢inku bylo ve dvou
ptikladech zaznamenano vyjadfeni adverbialnimi vyrazy s formou k + Dat: Viine

drazdi ke kasli. Ve dvou zbylych piikladech bylo zaznamenano piisloveéné uréeni
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vyjadiené formou vedlejsi véty ulinkové: Muz Zenu kopl tak, ze se hlavou uhodila
0 skrinku. Potize s penézi je drtily tak, ze se odstehovali do mobilheimu na Tachovsku.

Adverbiale modi pavodu, jez vyjadiuje néco, co je vychozim bodem pro vznik
néceho jiného, se v analyzovanych textech objevuje jen velmi zfidka, konkrétné v Sesti
ptikladech. Ve zpravodajskych textech je jeho funkce podat dopliujici informace.
Pokud je o formalni vyjadieni, objevuje se pouze Vv nevétné formé. V textech je
pro jeho vyjadieni uzito vyraza s formou z +Gen: Jakou ma jejich clovek ndladu,
poznaji ze zrychleného tepu nebo z viiné jeho tepu. Déle se objevuji ptislovecné
vyrazy s formou od + Gen: Dostal od Radovana rdnu. Obyvatelim se déla zle
od Zaludku. Dostdvala od cvicitelii instrukce. UtrzZil od ostatnich ranu.

Stejné jako adverbiale modi pilivodu se i adverbiale modi piivodce vyskytuje
V analyzovaném materidlu ve velmi malé mife, celkové v péti ptikladech. Co se tyce
vyznamu, muzeme toto urceni dale rozdélit na wurceni personalniho ptivodce
a na uréeni nepersonalniho ptivodce. V textech oznacuji predevsim ptivodce néjakého
dgje, ktery sémanticky odpovida puvodci v pozici subjektu. Z hlediska formalniho
vyjadfeni se tento druh ptisloveéného urceni objevuje predevsim ve vétach pasivnich,
konkrétné je vyjadfen vyrazy sformou Instr: Byl schvdlen rizenim. Zkouskou
na pritomnost drog bylo odhaleno, Ze je muz pod vlivem pervitinu. Pes byl méstskymi
strazniky prevezen do mistniho utulku. Dale se v piikladech vyskytuje ptislove¢ného
urceni kauzatoru vyjadiené adverbialnimi vyrazy s formou o + Ak: Zakopl o obrubnik.
Uhodila se hlavou o skiinku.

Pfi analyze dil¢ich text jsme excerpovali pouze jednou specidlni vyznamovy typ
adverbiale modi — tzv. citativ: U kocky nebo u psa se zase objevuje néco, cemu rikame

naucena bezmoc.
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7 Zavér

Jak jiz bylo né¢kolikrat feceno, tato bakalarska prace se na zakladé analyzy
jazykového materidlu soustfedi na druhy, vyskyt a frekvenci uziti adverbiale modi
v textech soucasné regionalni publicistiky. Pro vyzkum byly zvoleny texty utvart,
které fadime konkrétné k Gtvarim zpravodajského stylu. Materidlovym zdrojem byly
zpravodajské texty regionalniho periodika Domazlicky denik. Celkové bylo
shromazdéno 55 texth, které byly nasledné podrobeny analyze na zdklad¢é pifedem
stanovenych kritérii. Prostfednictvim analyzy bylo z textl excerpovano dohromady
533 pftisloveénych urceni zptisobu. Ziskany material byl nasledné charakterizovan a
utfidén. Excerpované jevy byly popsany jak z hlediska kvality, tak z hlediska kvantity.
Vysledky vzeslé z analyzy byly systematicky uttidény a znazornény v grafech.

Na zaklad¢ analyzy bylo zjisténo, Ze z hlediska formalniho je adverbiale modi
ve zpravodajskych textech v 503 piikladech vyjadieno nevétné a pouze
v 30 prikladech ma formu vedlejsi véty prisloveéné zpisobové. Pokud jde o nevétné
vyjadfeni, adverbiale modi bylo vyjadieno padem prostym nebo padem piedlozkovym
s ptedlozkou vlastni nebo s pfedlozkou nevlastni. Prekvapivé bylo zjisténo,
ze nejfrekventovanéjSim piislovecnym urcenim zpusobu ve zpravodajskych textech je
urCeni vlastniho zpusobu, konkrétné se vyskytovalo ve 148 ptikladech. Druhym
nejvice zastoupenym piisloveénym urcenim je pfislovecné urceni miry a intenzity,
to bylo zaznamenano celkem ve 115 ptikladech. Jak je jiz z odborné literatury
zabyvajici se problematikou adverbiale modi znamo, existuji ptislovecna urceni,
ktera jsou v publicistickych textech velmi frekventovana. Na zaklad¢ tohoto faktu byla
V jazykovém materidlu ocekdvana vysokd mira vyskytu predevSim piislovecného
uréeni zietele. Tato ocekavani se naplnila, excerpci bylo zjiSténo 80 ptikladi
ptislove¢ného urceni zietele vyjadieného jak nevétné, tak i vétné. Dal§im zjisténim je
vysokd frekvence vyskytu ptislove¢ného urceni pravodnich okolnosti. Celkove Slo
0 76 ptikladl vyjadieni tohoto ptislovecného urceni. Zajimavé bylo 1 zjisténi, Ze autofi
periodika Domazlicky denik v rdmci uziti ptislove€ného uceni pritvodnich okolnosti
formou vedlej$i véty nejCastéji voli pfislovecné véty s vyznamem pravodnich
okolnosti zamlZenych. Zamérem této volby by mélo byt to, Ze autor ¢lanku nechce
nebo neni schopen jednoznacné naznalit vyznamovy vztah mezi obsahy vét.
S vyskytem pfislovecného urCeni pravodnich okolnosti tzce souvisi vyskyt

prislovecného urCeni spoleCenstvi. Toto wurCeni bylo zaregistrovano celkem
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v 31 prikladech. Ptislove¢né urceni ndastroje a prostiedku bylo zaznamenano
dohromady v 51 piikladech. Zajimavym zjisténim bylo, Zze autofi zpravodajskych
textlli uzivaji pro vyjadieni nastroje a prostiedku vyrazii ve formé deverbativnich
substantiv v instrumentalu. Ziidka se objevovalo pfislove¢né urCeni méfitka (10).
Oproti vyskytu ostatnich ptisloveénych urceni zptsobu se v textech ve velmi malé
mife vyskytuji ptislovecna ur€eni pivodu (6) a ptivodce déje (5). Stejné tak bylo
na zéklad¢ excerpce zjisténo, ze k ptisloveCnym urcenim zplsobu s nizkou frekvenci
uziti ve zpravodajskych textech patii i pfisloveéna urceni s vyznamem ucinku (4)
a vysledku déje (6).

Poslednim piekvapivym zjisténim je vyskyt pfislovecného urceni, které nese nazev
citativ. Toto urceni, ackoli je odbornou literaturou zminovano pouze okrajové
nebo viibec, se piesto v jazykovém materialu jednou vyskytlo.

Na zakladé zjisténych tdaji o jednotlivych druzich adverbiale modi v textech
zpravodajského charakteru soucasné publicistiky lze tvrdit, Ze vyskyt dil¢ich
pfislove¢nych urceni zplsobu je vtextech soucasné regiondlni publicistiky
frekventovanym jevem. Co se tyka sémantiky, zaznamenali jsme vyskyt celé¢ fady
vyznamovych typt adverbiale modi. Z hlediska formalniho vyplyva z analyzy
zpravodajskych textli, Ze nevétné vyjadieni piislovecného urceni zpusobu znacné

dominuje nad vyjadienim formou vedlejsi véty.
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8 Resumé

The Bachelor thesis deals with the types, occurrence and frequency of adverbials
of manner in the texts of contemporary journalism. The thesis is divided into two main
parts - the theoretical part and the practical part.

The theoretical part deals with the description of individual types of adverbial
of manner. It describes this phenomenon both in terms of meaning and in terms of form.
It also defines the functional style of journalism, and then deals with the characteristics
of specific stylistic varieties of the News reporting which are crucial for this bachelor's
thesis. This theoretical part creates the base on which the subsequent analysis of linguistic
material is built.

The practical part deals with a certain analysis for which clear criteria have been
set. A total of 55 news texts of regional journalism, in which the phenomenon of adverbial
of manner occurs, are analyzed both in terms of quality and quantity. The results

of the analysis are further systematically sorted and described.
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10 Seznam priloh

10.1 Priloha 1

Druhy adverbiale modi:
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B Vyjadreni adverbiale modi z hlediska vyznamu




10.2 Priloha 2

Adverbiale modi vyjadiena nevétné:
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10.3 Priloha 3

Adverbiale modi vyjadiena formou vedlejsi véty:
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