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Zabezpecovaci detence je v trestnim zakoniku upravena jako nové ochranné opatient,
jehoz ucelem je ptedevsim odstranit pretrvavajici problémy s vykonem tistavniho ochranného
léCeni a zajistit tak ndleZitou ochranu spoleénosti pred uréitou skupinou nebezpecnych
pachateli. Vzhledem k této skutecnosti muselo predmétné téma pro autorku predstavovat
ur€itou vyzvu, nebot’ se nejedna o problematiku ,,&isté* trestn&pravni, doposud nebyla na dané
téma v Ceské republice zpracovéna ucelena monografie, nebylo provedeno ani zakladni
vyhodnoceni vykonu tohoto nového ochranného opatieni. Na zakladé uvedeného je tedy
ziejmé, Ze se jedna o téma velice obtizné.

Piedlozena diplomova prace obsahuje celkové 57 stran vlastni textové &sti, seznam
pouzité literatury, pfilohy obsahujici fotografie deten¢nich dstavii a cizojazyéné resumé;
spliuje tedy minimalni pfipustny rozsah vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou dékana
FPR ¢. 32 D 2009/10, o pozadavcich na bakalaiské a diplomové prace.

Diplomova prace také prosla kontrolou ve smyslu pokynu dé€kana FPR ¢&. 18 D/2011,
kterym se stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokoskolské kvalifikaéni prace.
S ohledem na zjiStény vysledek neni nutné podle ¢l. 3 pfedmétného pokynu ovéfovat
originalnost kvalifika¢ni prace.

Struktura pfedloZené diplomové prace odpovida zdsaddam pro vypracovani. Autorka
roz€lenila svoji praci do osmi zakladnich kapitol, zpracovan je také ivod a zavér.

Z formalniho hlediska je pfedlozena kvalifikaéni prace dostateéné prehledné Elenéna,
v této souvislosti je ziejmé, Ze si autorka zvaZila rozsah zpracovaného tématu; text tak lze
povazovat za vyvazeny. Obsah prace také svéd¢i o velmi dobré schopnosti autorky pracovat

s odbornou literaturou, a to i zahrani¢ni (srov. kapitola osmd, s. 48 a nasl.), zakladni



.

Jjudikaturou a dal$imi prameny. PouZity jazyk je podle mého nézoru na potfebné trovni, stejné
tak zplsob provadéni pfislusnych citaci dle cita¢ni normy. Z hlediska pouzitych metod je
ziejmé, Ze autorka pouZzila pfedevsim analyzu trestnépravni Gpravy a dale sekundarni analyzu
literarnich prament.

Z hlediska obsahového hodnotim pfedlozenou diplomovou praci jako zdatilou.
Autorka vhodnym zplsobem zpracovala predmétné téma, kdy podrobila vykladu jednak
hmotnépravni podminky pro ulozeni zabezpecovaci detence (§ 100 trestniho zakoniku) a dale
zpracovala problematiku vykonu tohoto nového ochranného opatieni. Za ptinosnou povazuji
kapitolu osmou, kterd se zabyva problematikou zabezpefovaci detence v némecké pravni
Upravé, kdyz autorka neopomnéla zpracovat také rozsudek Evropského soudu pro lidska
prava M. versus Germany a déle rozsudek Spolkového ustavniho soudu ze dne 04.05.2011.
V této souvislosti se vSak domnivam, Ze rozboru hlavnich argumentti uvedenych rozhodnuti
méla byt vénovadna veétsi pozornost. Urcité rezervy také nalézdm ve zpracovani kapitoly
devaté (s. 58), ve které autorka si spravné identifikuje podstatu ,,aplikaéniho sporu“ zmény
ustavniho ochranného lé¢eni na zabezpecovaci detenci, a to v navaznosti na piechodné

ustanoveni § 62 zdkona ¢. 129/2008 Sb., avSak v podstaté bez dalsi argumentace.

V souhrnu vSak mohu konstatovat, ze ptedlozenou diplomovou praci lze povaZzovat za

fundovanou analyzu pfedmétné problematiky.

V rdmci obhajoby diplomové prace si dovoluji o¢ekavat, ze autorka prokaze svoji
vybornou orientaci v predmétné problematice a blize objasni podstatu a hlavné disledky

shora uvedeného rozsudku Spolkového tstavniho soudu.

V zavislosti na priibéhu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném velmi dobre.

V Plzni, 01.05.2012

JUDr. Petr Skvain



