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na téma: ,, Domaci vézeni — trestnépravni a kriminologické aspekty*

Piedlozena kvalifikacni prace se zabyva rozborem problematiky nového druhu trestu —
domaciho vézeni. Uvedené téma muselo, podle mého nazoru, predstavovat pro autorku
ur€itou vyzvu. Jak sama diplomantka v ivodu prace uvadi, povaha tohoto nového trestu
vyvolava etné diskuse a budi mnohd ofekavani nejen u laické, ale také u Césti odborné
vefejnosti. Je tedy domaci v€zeni onim zarucenym ,lékem* na stav a vyvoj soucasné
vézetiské populace v CR ?

PiedloZzena diplomova prace obsahuje celkové 79 stran vlastni textové ¢asti,
cizojazytné resumé a seznam pouzité literatury; spliiuje tedy minimalni pfipustny rozsah
vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou dékana FPR ¢. 32 D 2009/10, o pozadavcich na
bakalatské a diplomové préace.

Zda piedloZena diplomova prace také prosla kontrolou ve smyslu pokynu dékana FPR
¢. 18 D/2011, kterym se stanovi postup pti ovéfovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni
prace, mi neni znamo, nebot' oponent diplomové prace nema podle ¢l. 2 odst. 2 shora
uvedeného pokynu ptistup k vysledkiim ovérovani.

Z formalniho hlediska lze konstatovat, Ze struktura ptedlozené diplomové prace
odpovidé zdsaddm pro vypracovani. Diplomantka roz€lenila svoji praci do péti zékladnich
kapitol, zpracovan je také ivod a zavér, a to spolu s navrhy de lege ferenda. Ocefiuji zejména
piehlednou systematiku piedlozené diplomové prace; je ziejmé, Ze si autorka peclivé zvazila
rozméry zpracovaného tématu. Z tohoto hlediska povazuji praci za vyvazenou. Obsah
posuzované kvalifikaéni prace také sv€déi o vyborné schopnosti autorky pracovat s odbornou
literaturou, a to i zahraniéni, judikaturou a dal§imi prameny. Pouzity jazyk povaZzuji za

kultivovany, prace je v tomto ohledu velmi €tiva.



Z hlediska obsahového lze konstatovat, Ze predlozena diplomova prace je fundovanou
analyzou pfedmétné problematiky. PfedevSim ocetiuji celistvé zpracovani tématu; za zdafilou
povaZzuji vnitini provazanost kapitoly prvé (s. 3 a nésl.), a stéZejni kapitoly druhé (s. 23 a
nasl.). Za ptinosné a zajimavé lze také povazovat zpracovani kapitoly paté — Penologické
aspekty trestu doméciho vézeni (s. 72). Urcity nedostatek shledavam ve skuteCnosti, Ze
autorka mohla v rdmci zpracovéani pfedmétné materie vice Cerpat ze zahrani¢nich prament.

Celkové mohu konstatovat, ze ptedloZzenou diplomovou praci lze povazovat za
rozsahlejsi teoretickou studii, kterd pfind$i zajimavy pohled na pfedmétnou problematiku.

Oceriuji predevsim drovei zpracovani tématu, a to obsahovou i formalni.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ofekdvat, Ze autorka prokaze svoji
vybornou orientaci v pfedmétné problematice a vysvétli, v ndvaznosti na sva tvrzeni uvedend
na s. 17, jaké konkrétni prvky restorativni justice spatfuje v pfipadé trestu doméciho vézeni

(srov. definici dle ¢l. 2, 3 ECOSOC Resolution 2002/12, dostupné na
http://www.un.org/en/ecosoc/docs/2002/resolution%202002-12.pdf).

V zavislosti na priibéhu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném vyborné.

V Plzni, 25.04.2012
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