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Posudek

vedouciho prace na diplomovou praci Radka MICLIKA na téma Trestné&pravni
institut nutné obrany

1) Zaméreni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Pfedmétna diplomova prace je zpracovana na aktualni problematiku, ktera
je v nauce, ale téZ v praxi Castym predmétem diskusi.

Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci ve smyslu
pokynu dékana ¢. 18 D/2011 ze dne 3. 6. 2011 a ve smyslu ¢l. 3 s ohledem na
zjistény vysledek neni tfeba ovérovat originalnost prace.

Zpracovana problematika je vsouladu se zaddnim diplomového ukolu.
K systematice prace nemam pripominek. Diplomant v Uvodu své prace mimo
jiné popisuje i nékteré metody, které pfi rozpracovani uvedené problematiky
poufZil. Prace je zpracovana v dostatecném rozsahu, ktery je stanoven pro prace
tohoto druhu. Obsahuje 80 stran mimo pfiloh, které jsou vhodnym doplrikem
prace.

2) Vyjadreni ke zplsobu zpracovani tématu

Diplomova prace je vcelku vhodné ¢lenéna na 7 ¢asti. TéZisté préce je v Casti
2 a? 4. Prace je zpracovana prehledné a Ctivym zplsobem. Diplomant
vhodnym a vy&erpavajicim zplsobem rozpracovava pojen a znaky nutné
obrany. Ocefiuji jeho snahu o zaujeti vlastniho stanoviska, které viak nemusi



vidy obstat pred kritikou. Ale jinak tomu ani v pracich sodbornou
problematikou nejde. Jeho nézory z hlediska vlddniho navrhu Gpravy nutné
obrany pokladdm za zcela sprdvné. Zastivam stejny ndazor, e odmitnuti
nové koncepce nebyla provedena vsouladu se zadjmy osob, které jsou
utoCniky bezdGvodné napadény. Dosavadni znak nutné obrany ,zptsob
utoku” povaZuji za absolutné nevyhovujici. V praxi se pod tento pojem
subsumuji okolnosti, které i z hlediska gramatického pod néj nepatfi. Pokud
jde o podminky nutné obrany mam za to, Ze diplomant postupuje spravné,
kdyZ za atok, (ktery je soucasti jednoho ze znakd nutné obrany) povaiuje
pouze jednani Umysiné. Kostatnim znakim nutné obrany nemdam
pfipominek. Snad jen wvyraznéji mél diplomant zddraznit vyznam
subjektivniho hlediska pro hodnoceni pfipadi nutné obrany v praxi organt
¢innych v trestnim Fizeni. Ale to nepovaiuji za podstatngj$i nedostatek
prace, ktery by mohl ohrozit jeji kvalifikaci.

Zajimavy je pfistup diplomanta pfi rozpracovéni problematiky
automatickych obrannych mechanism. | pfes fadu vyhrad v nauce i v praxi
mam za to, Ze je trfeba jejich pouZiti pfipustit, zejména sohledem na
soucasnou bezpecnostni situaci, kdy rostou pfipady nasili va¢i osobam.
Spravné je stanovisko diplomanta, Ze pokud budou takovd zafizeni ptsobit
mimo ramec nutné obrany, nelze vyloudit trestni odpovédnost osoby, ktera
takova zafizeni instaluje.

3) Zhodnoceni diplomové prace

Diplomovou praci po strance formalni i obsahové hodnotim jako zdafilovu.
Positivné hodnotim pfistup diplomanta krozpracovani pfedmétné
problematiky, praci sodbornou literaturou (véetné zahraniéni).
Diplomant rovnéz prokdzal velmi solidni teoretické i praktické znalosti
pfedmétné problematiky i se snahou tviréi praktické aplikace.

Vramci Ustni obhajoby doporucuji, aby diplomant odpovédél nasleduijici
otazky:

-MiZe byt slovenska Gprava nutné obrany efektivnéj$i nez Gprava nase?



-\Vlyznam subjektivniho hlediska pfi hodnoceni nutné obrany

Praci hodnotim zndmkou vyborné.
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