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,SANKCE UPLATNOVANE U MLADISTVYCH PACHATELU“

Pfedlozena diplomova prace se zabyva velice duleZitou a aktudlni problematikou
sankcionovani mladistvych pachatell, kterd v sobé zahrnuje fadu aspektl, a to jak z pohledu

trestnépravni nauky, tak mozna jesté vice z hlediska aplikacni praxe. | proto je mozno vybér
diplomového ukolu hodnotit velmi kladné.

Prace o 59 strandch vlastniho textu je systematicky ¢lenéna v souladu se schvalenym zadanim
do Sesti hlavnich &asti: 1. Uvod, 2. Vymezeni zakladnich pojmi, 3. Rozbor platné pravni Gpravy
sankci uklddanych mladistvym, 4. Sankce uklddané mladistvym v aplika¢ni praxi, 5. Srovnani se
zahraniéni Upravou, 6. Zavér a navrhy de lege ferenda. Prace ddle obsahuje seznam pouzité
literatury a dalSich zdroja, pfilohy a anglické resumé. Struktura prace je logicka a odpovidd
zadanému tématu.

v

Price byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 zkontrolovana s vyuzitim anti-
plagidtorského systému Thesis, kde byla zjisténa shoda s jednim dokumentem mirou shody 5 %. Lze
konstatovat, Ze zjisténa shoda neni vyznamna a tyka se zpravidla citovanych zakonnych ustanoveni
apod. Diplomantka pfitom odkazuje na poutzitou literaturu a jiné zdroje.

Po formalni strdnce je prace na velmi dobré urovni. Drobné vyhrady Ize mit k formé odkaz(,
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pohledu stylistického a gramatického.

Z obsahového hlediska je prace rovnéz solidni. Diplomantka prokazuje dobrou schopnost
pracovat s dostupnou odbornou literaturou, vcetné casopisecké, a judikaturou i dalSimi zdroji.
DokaZe pFitom i vyvozovat své vlastni zavéry a hodnoceni.

Diplomantka v préci nejprve vymezuje zakladni zasady vztahujici se ke specidlni pravni dpravé
trestni odpovédnosti mladistvych, jejich sankcionovéni i trestniho Fizeni ve vécech mladistvych,
kdy? té struéné nastifiuje nejduleZitéjsi specifika vii¢i obecné Upravé. StéZejnimi Castmi prace jsou



pak kapitoly treti a Ctvrta, tj. rozbor platné pravni Gpravy sankci uklddanych mladistvym a vyklad o
téchto sankcich, pokud jde o aplikacni praxi. Diplomantka pfitom spravné oznacuje systém sankci v
trestnim pravu mladistvych jako monisticky. Zabyva se dale jednotlivymi druhy opatreni, ktera Ize
mladistvym za jejich provinéni, pfipadné i v jinych pfipadech ukladat. Podrobnéjsi vyklad je pfitom
vénovan opatienim trestnim, ale i rozbor pravni upravy vychovnych a ochrannych opatreni je
dostatecny. Zde je tfeba uvést, Zze se diplomantka rovnéz zabyvala problematikou ukladani
vychovnych a ochrannych opatfeni v rdmci alternativnich zplisob(l feSeni trestnich véci
mladistvych. V kapitole ¢tvrté zamérené na aplikacni praxi diplomantka opét prokazuje schopnost
kombinovat rtizné zdroje informaci, véetné spisového materialu, statistickych dat a rozhovor( se
zastupci praxe. S témito prameny pomérné dobie pracuje. Pro ¢tenare budou jisté zajimavé
kapitoly 4.6 a 4.7, kde Ize nalézt nazory praktik(i, zejm. pokud jde o otazky tykajici se ukladani
sankci mladistvym, ale i dalSich problému spojenych s trestnim pravem mladistvych, a to i ve
srovnani s piedchozi Upravou.

Jisté zajimavé naméty lze nalézt v zavérecné kapitole prace. Diplomantka napf. doporucuje,
aby se rozsifily moznosti vykonu ochranné vychovy i na nahradni rodiny (tzv. ochranna rodinna
vychova). Déle poukazuje na problém, kdy zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe nabizi pomérné
Siroké spektrum moznosti, jak reagovat na provinéni mladistvych, ale v praxi se to ¢asto neprojevi,
a to zejm. v dUsledku pretizenosti (nejen) juvenilni justice v CR. Také se diplomantka vyslovuje k
problematice vékové hranice trestni odpovédnosti, kterd se sice nedotykda zcela tésné
zpracovavaného tématu, nicméné se zde setkame s pomérné zajimavym porovnanim postaveni
mladistvého a ditéte mladsiho 15 let v fizeni, které mlze vést k ulozeni néjaké sankce za provinéni,
resp. za ¢in jinak trestny. Toto porovnani hovofi spiSe ve prospéch mladistvého, jehoZ pozice v
fizeni je dle nazoru diplomantky v podstaté vyhodnéjsi. Bylo by jisté vhodné toto téma trochu
rozvést, zejména pokud jde o mozZnosti legislativniho feseni této otazky.

Celkové Ize préaci hodnotit jako zdafilou. Jako takovd muze jisté obstat i pfi Ustni obhajobé, k
niZ ji doporucuiji.

Otazka pro ustni obhajobu:

Jak si diplomantka konkrétné predstavuje ochrannou rodinnou vychovu a jaka spatfuje
pripadna uskali takové pravni Upravy i aplikace v praxi?
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