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Posudek konzultanta na diplomovou praci Martiny Vltavské

,Postaveni poskozeného v trestnim Fizeni
1) Zaméieni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila téma vypsané katedrou trestniho prava. Vzhledem k pfijeti novely
trestniho fadu ¢. 181/2011 Sb., ktera pfinesla v tomto sméru podstatné zmény, se jedna o
velmi aktualni, neustale diskutovanou a vyvijejici se problematiku v ¢eském trestnim
pravu procesnim. Jeji diplomovéa prace je vé€novana rozboru soucasné pravni Upravy
postaveni poskozeného v trestnim fizeni a jejimu srovnani spravni dpravou na
Slovensku. V tomto ohledu prace odpovida svému zadani.

2) Pouzité metody a zplisob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymi pfi zpracovani prace je metoda analyticka,
deskriptivni, komparativni a kompilativni. Autorka se zaméfila na rozbor prisluSnych
trestnépravnich ustanoveni, ktera jsou v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané
judikatufe pomérné zdafile vylozena a komentovana. Prace mé logickou strukturu a
kromé& toho vyuzila autorka i komparativni metodu, kdyz zatadila do své prace srovnani
se slovenskou pravni Upravou. Jazyk diplomové prace je az na nékteré formulacni
nepresnosti a nedostatky kultivovany, bez zdvad vSak Gplné neni formalni stranka prace,
kdyZ se v praci objevuje cela rada pieklept ¢i chybéjicich slov.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 61 stran, obsahuje seznam pouzité literatury a
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v kapitole kapitole tfeti, kde autorka provadi rozbor soucasné pravni Gpravy prav a
postaveni poSkozeného v jednotlivych stadiich trestniho fizeni vetné rozboru postaveni
poskozeného v ramci adhezniho Fizeni. Autor¢in vyklad predmétnych ustanoveni vychazi
z dostate¢né Sirokého prehledu odborné literatury a vybrané judikatury obecnych soudul.
Zdatile je zpracovana i kapitola ctvrtd , vénovand komparaci se slovenskou pravni
Gpravou. PrestoZe prace neni originalnim dilem, prokazuje schopnost autorky pracovat
s odbornou literaturou a judikaturou, ktera je k danému tématu k dispozici. Uvahy de lege
ferenda pak dokladaji schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a vyvodit z nich
odpovidajici zavéry a doporuceni.



4) Nedostatky a problémy prace

Prace je az pfili§ popisna. Postradam hlubsi zamysleni autorky nad problémy,
které se v soucasné dobé vyskytuji v aplikacni praxi. Kromé toho postradam podrobnéjsi
rozbor nové zavedeného prava poskozeného pozadovat nahradu nemajetkové Gjmy a
vydani bezdiivodného obohaceni. V tomto sméru méla autorka vénovat podstatné vétsi
pozornost civilni literatufe a judikatufe, kterd by mohla byt pro budouci trestni praxi
inspiraci.

5) Celkové zhodnoceni prace
Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zplisobem zpracovani spliuje
pozadavky kladené na diplomovou préaci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporucuji

k Gstni obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku navrhuji hodnotit klasifikaénim stupném
velmi dobfe.
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