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Posudek vedouciho prace
na diplomovou praci
Evy Vydrové
na téma: ,, I'meslné formy usmrceni “

Diplomantka si zvolila pro zpracovani své diplomové prace téma, které lze jisté
povazovat za aktudlni a zajimavé, a to pfedev§im s ohledem na ucinnost nové pravni upravy
(zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozdgjsich predpisii). V ramci dokonené
reformy trestniho prava hmotného tak &esky zakonodéarce opustil pojeti tzv. jednotného
deliktu, kterym byla skutkovéa podstata trestného &inu vrazdy. Trestni zdkonik tak vytvafi
vramci hlavy 1., dilu 1. zcela novy systém umyslnych usmrceni, coZ umoziuje vétsi
diferenciaci trestni odpovédnosti pachatele, a stim i spojené spravedlivéjsi odstupiiovani
trestnich sankei.

Ptedlozena diplomova prace obsahuje celkové 77 stran vlastni textové Casti (vCetné
cizojazyéného resumé) a seznam pouzité literatury; spliluje tedy minimalni ptipustny rozsah
vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou d&kana FPR &. 32 D 2009/10, o poZadavcich na
bakalatské a diplomové prace.

Diplomova prace také prosla kontrolou ve smyslu pokynu dékana FPR ¢. 18 D/2011,
kterym se stanovi postup pfi ove&fovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikatni prace.
S ohledem na zjistény vysledek neni nutné podle ¢l. 3 predmétného pokynu ovéfovat
originalnost kvalifika¢ni prace.

Struktura predloZené diplomové prace ne zcela odpovida zdsaddm pro vypracovani,
kdyz autorka doplnila diplomovou préci navic o kapitolu nazvanou Uvahy de lege ferenda (s.
68 a nasl.). Tuto zmé&nu Ize vSak povaZzovat za pozitivni, byt jsou zdsady pro vypracovani pro
diplomantku zavazné. Autorka roz¢lenila svoji praci do sedmi zékladnich kapitol, a to vCetné
tivodu a zavéru. Price také obsahuje seznam pouzité literatury, zpracovano je také
cizojazy&né resumé, zde vSak musim konstatovat, Ze autorka méla prekladu do anglického

jazyka vénovat veétsi pozornost.



Z formalniho hlediska je ptedloZena kvalifikaéni prace piehledné &lenéna, v této
souvislosti je ziejmé, Ze si autorka zvazila rozsah zpracovaného tématu; text tak lze povazovat
za vyvazeny. Obsah prace také svéd¢i o velmi dobré schopnosti autorky pracovat s odbornou
literaturou, a to i zahrani¢ni (srov. kapitola patd) a zakladni judikaturou. Za nevhodné vsak
povazuji Cerpat z Wikipedie, kde neni mozné b&Zné& ovéfit spravnost uvedenych informaci
(napt. s. 64). Skoda jen, Ze se v praci objevuji drobné nepfesnosti napt. v pozndmkach pod
Carou, kdy autorka nejednotné uziva citani normu, byt se jedna v podstaté o detaily (srov.
napt. odkaz €. 16, 84, 106). Pouzity jazyk je podle mého ndzoru na potfebné arovni a lze ho
oznaCit za kultivovany. Jako zékladni metodu pfi zpracovani diplomové prace pouzila autorka
piedev§im analyzu trestnépravni Gpravy a dale sekundarni analyzu literarnich pramend.

Z hlediska obsahového hodnotim pfedlozenou diplomovou praci pozitivné. Autorka
vhodnym zplisobem zpracovala predmétné téma, trestnépravni materii také doplnila
vybranymi kriminologickymi hledisky a soucasné podala vcelku uceleny vyklad k Gpravé
umyslnych forem usmrceni v Anglii a Walesu. Ur¢ité vyhrady vzna$im k obsahu kapitoly
Sesté, ktera je sice nazvana Uvahy de lege ferenda, ale obsahuje vlastng veelku precizni a
vhodné pojaty vyklad k problematice eutanazie. Pokud se tyka obsahovych nespravnosti,
neobsahuje ptedlozend diplomova prace vazné nedostatky nebo nespravnosti. Presto lze
autorku upozornit na neaktudlnost zpracované problematiky Diminished responsibity (s. 63 a
nasl.), nebot’ s ucinnosti zadkona Coroners and Justice Act 2009 byla tato poleh¢ujici okolnost
nahrazena polehcujici okolnosti sice stejného nazvu, ale odlisného obsahu (srov. ORMEROD,
D. Smith and Hogan Criminal Law. Thirteenth edition. Oxford : Oxford University Press,
2011, 527n. s. ISBN 978-0-19-958649-3).

V souhrnu tedy mohu konstatovat, ze predloZzenou diplomovou praci lze povazovat za
fundovanou analyzu pfedmétné problematiky. Oceniuji celistvé a zajimavé zpracovani
predmétného tématu.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ofekavat, Ze autorka prokaze svoji
vybornou orientaci v pfedmétné problematice a vyjadii se k problematice stanoveni pocatku
trestnépravni ochrany lidského Zivota v ptipad€ vybaveni plodu cisafskym fezem.

V zévislosti na pribéhu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném vyborné nebo
velmi dobfe.

V Plzni, 25.04.2012

JUDr. Petx Skvain



