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PfedloZena kvalifikaéni prace se zabyva rozborem problematiky jiz tradi¢niho druhu
ochranného opatieni — ochranného lIé¢eni. Vzhledem k pfijatym legislativnim zméndm se jisté
jednd o téma velmi aktualni. V ramci pfedmétného tématu je také potfebné vyhodnocovat
otazky jinych v&dnich oborl, nebot’ se nejedna o téma ,,Cisté trestnépravni. Autorka se také
rozhodla zpracovat predmétnou materii v navaznosti na nové ochranné opatfeni —
zabezpecovaci detenci.

Pfedlozena diplomova prace obsahuje celkové 64 stran vlastni textové Casti,
cizojazyéné resumé, seznam pouzitych pramend a rozsahly prilohovy aparat; spliuje tedy
minimdlni pfipustny rozsah vlastniho textu, ktery je stanoven vyhladskou d€kana FPR ¢. 32 D
2009/10, o pozadavcich na bakalarské a diplomové préce.

Zda diplomova prace také prosla kontrolou ve smyslu pokynu dékana FPR ¢. 18
D/2011, kterym se stanovi postup pifi oveéfovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni
prace, mi neni znamo, nebot' oponent diplomové prace nema podle ¢l. 2 odst. 2 shora
uvedeného pokynu ptistup k vysledkiim ovérovani.

Z formélniho hlediska Ize konstatovat, Ze struktura ptedlozené kvalifikacni prace zcela
odpovida schvalenym zasadam pro vypracovani. Diplomantka roz¢lenila svoji praci do sedmi
zékladnich kapitol, zpracovan je také Gvod a zavér. Je ziejmé, Ze si autorka peclivé zvazila
rozsah zpracovaného tématu. Z tohoto hlediska hodnotim predlozeny text jako vyvazeny,
kdyz ocetiuji ptedev§im vnitini systematiku dila. Obsah posuzované kvalifikacni prace také
sv&déi o vyborné schopnosti autorky pracovat s odbornou tuzemskou literaturou, judikaturou
a jinymi prameny. V této souvislosti v§ak musim autorce vytknout, Ze v rdmci zpracovani

kapitoly osmé — komparace pravnich Gprav CR a Némecka, vychazi primarné z tuzemskych,



tedy odvozenych prament (vyjimku pfedstavuje odkaz &. 146). Z dal3ich hledisek povazuji
préci za velmi Etivou, troverti vétné skladby je zcela vyhovujici.

Z hlediska obsahového hodnotim pfedloZenou diplomovou praci kladné. Autorka
vhodnym zplsobem zpracovala a vycerpala predmétné téma. Ocetiuji predevsim troveii
zpracovani a dale také vyklady ohledné podstaty a feSeni problematiky ,,aplika¢niho sporu‘
zmény Ustavniho ochranného 1é¢eni na zabezpecovaci detenci, a to v ndvaznosti na prechodné
ustanoveni § 62 zakona ¢. 129/2008 Sb. Za velmi pfinosny téZ povazuji rozséhly ptilohovy
aparat, ktery navazuje na vyklady obsazené v textové ¢asti. Na druhou stranu v§ak musim
konstatovat, Ze autorka méla pfi zpracovani kapitoly osmé vychazet z aktudlnich originalnich
prament, nebot’ napf. problematika tzv. preventivni detence doznala v poslednich letech zcela
zésadnich zmén (k tomu srov.rozhodnuti Evropského soudu pro lidské prava ze dne 17.12.2009, sp.

zn.: 19359/04, http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionld=62016669&skin=hudoc-

en&action=request).

V souhrnu v8ak mohu konstatovat, Ze ptedloZenou diplomovou praci lze povaZzovat za
fundovanou analyzu predmétné problematiky. Ocetiuji celistvé a zajimavé zpracovani
predmétného tématu.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji olekavat, Ze autorka prokéaze svoji
vybornou orientaci v pfedmétné problematice a vyjadii sv@ij vlastni nazor k aktuélni
problematice zmény Ustavniho ochranného léEeni na zabezpe&ovaci detenci podle § 99 odst. 5

trestniho zékoniku (srov. novelu trestniho zékoniku provedenou zdkonem €. 330/2011 Sb.).

V zavislosti na priibéhu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném velmi dobfe.

V Plzni, 30.04.2012 A
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