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na téma: ,, Vrazda v ¢eském a zahrani¢nim trestnim pravu“

Diplomantka si zvolila pro zpracovani své diplomové prace téma, které lze jisté
povazovat za aktualni a zajimavé, a to pfedevsim s ohledem na U€innost nové pravni Gpravy
(zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozdéjsich predpist). Prace je opétovné
predkladana poté, co autorka jiz dvakrat neuspéla u obhajoby a bylo ji uloZzeno diplomovou
praci zcela zdsadnim zpisobem piepracovat.

Predlozena kvalifikaéni prace obsahuje celkové 80 stran vlastni textové Casti,
cizojazyéné resumé a seznam pouzité literatury; spliiuje tedy minimalni pfipustny rozsah
vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou dékana FPR ¢. 32 D 2009/10, o pozadavcich na
bakalaiské a diplomové prace.

Diplomova prace také prosla kontrolou ve smyslu pokynu dékana FPR ¢. 18 D/2011,
kterym se stanovi postup pfi ovéfovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace.
S ohledem na zjistény vysledek neni nutné podle ¢l. 3 predmétného pokynu ovéfovat
originalnost kvalifikacni prace.

Obecné lze konstatovat, Ze struktura piedlozené diplomové prace zcela odpovida
z4sadam pro vypracovani. Diplomantka rozélenila svoji praci do Sesti zakladnich kapitol, a to
véetné Gvodu a zavéru. Z formalniho hlediska musim konstatovat, ze dilo je ptehledné
¢lenéno, je ziejmé, Ze si autorka koneéné peéliveé zvazila a uvédomila rozméry pfedmétné
problematiky, zejména vyznam a podil jednotlivych ¢asti. Z tohoto hlediska hodnotim
piedlozeny text jako vyvazeny. Obsah posuzované kvalifikaéni prace také sv€d¢i o velmi
dobré schopnosti autorky pracovat s odbornou literaturou, a to i zahranicni, judikaturou a

jinymi prameny. Pouzity jazyk povazuji za dostatecn€ kultivovany.



Z hlediska obsahového se domnivam, Zze predloZzend kvalifikaéni prace je jiz
fundovanou analyzou predmétné problematiky. Oceiiuji celistvé zpracovani tématu. V tomto
ohledu se diplomantce podafilo odstranit nedostatky, které jsem ji vytknul predevSim
v posudku ze dne 07.08.2011, na ktery také plné odkazuji.

Pokud se tyka zhodnoceni aktivity autorky béhem prepracovani diplomové préce, tuto

hodnotim kladné. Diplomantka vyuzila moznosti osobni konzultace.

Zavérem mohu konstatovat, Ze predlozena diplomova préce je zpracovdna na potiebné

urovni a spliiuje pozadavky, které jsou na ni kladeny ptisluSnou vyhlaskou dé€kana FPR.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ocekéavat, Ze autorka prokaZe svoji
vybornou orientaci v pfedmétné problematice a vyjadii se k problematice stanoveni pocatku

trestnépravni ochrany lidského Zivota v ptipad¢ vybaveni plodu cisafskym fezem.

V zavislosti na prub&hu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném velmi dobie
nebo vyborné.

V Plzni dne 28.08.2012 /
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