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Oddgéleni pro v&du a vyzkum

Zapis ze zasedani komise pro obhajobu disertaéni prace

Mgr. Eliska Fischerova

v doktorském studijnim programu Teoretické pravni védy,
ve studijnim oboru Ob¢anské pravo
konané dne 30. listopadu 2020 v 12.45 hod.
Fakulta pravnickd ZCU, katedra ob&anského prava
Sady Pétatiicatnikti 14, Plzen, zasedaci mistnost PC 124, piizemi

Skolitel: prof., prof. zw. Dr. Mgr. Ing. Alexander J. Bélohlavek, prof. hon., Dr.h.c.

Téma disertacni prace: ,,Ochrana slabsi smluvni strany*

Prbéh obhajoby:
1) Zahdjeni obhajoby predsedou komise a prezence piitomnych
2) Predstaveni prace disertantem

Mgr. Fischerova predstavila svou disertaéni préci, prezentovala postup jejiho
zpracovani, jeji strukturu, své vstupni hypotézy, uzitou metodologii a hlavni dosazené
Zavery.

3) Predstaveni disertanta $kolitelem

Prof. Bélohldvek predstavil Mgr. Fischerovou, jeji v&deckou praci, ¢innost na
fakult€ a vzajemnou spolupraci v rdmci $koleni, pfiCemZ vysoce vyzdvihl zejména jeji
peclivost a spolehlivost.

4) Vystoupeni oponentti

Doc. Frinta prezentoval podstatné ¢asti svého kladného oponentského posudku,
pficemz zdlraznil zevrubnost zpracovani a vysoce hodnotil jeji kvalitu véetné vhodné
zpracované komparace s vybranou zahraniéni pravni upravou.

Dr. Psutka pfedstavil podstatné body svého kladného oponentského posudku,
zdiraznil pfitom detailnost zpracovani, kompaktnost prace a konstatoval, Ze predloZena
prace je v naSich podminkach ojedinéla.

5) Zodpovézeni dotazli oponentl a obecna rozprava

Magr. Fischerova se na zdkladé otazky doc. Frinty v€novala problematice d&tskych
dluznikd, pficemZ mj. zhodnotila existujici navrhy legislativnich zmén a upozornila
zejména na problémy leZici v procesni oblasti, kde také vidi moznost jejiho feSeni. Na
zékladé ndmétu Dr. Psutky se pak vénovala otdzce mozZnosti vymezeni obecnych znakt
»slabosti®, které by mohly definovat slabsi stranu ve vSech pfipadech. Doc. Forejtova
vznesla do v§eobecné rozpravy otazku feseni ochrany spotfebitele ve vazb& na pravo EU,
pfi¢emZ sméfovala zejména na otdzku vhodnosti zvlastni Gpravy ve spotiebitelském



kodexu. Doc. Dvotdk polozil otdzku na v praci zmitiovany tzv. ptidavny dim. Prof.
Raban vznesl otazku, pro¢ se ma slabsi strana vibec chranit, pfiCemz diskuse posléze
sméfovala k problematice podnikatele jako slabsi strany. Oba oponenti, stejné jako
tazajici ve vSeobecné rozpravé a dalsi ptitomni, vyslovili spokojenost s odpovéd’'mi
disertantky, pfic¢emz komise ocenila zejména jeji pfesah do oblasti civilniho procesu.



Stanovisko komise k udéleni akademického titulu ,,doktor* (Ph.D.):

celkovy pocet Elent komise vetné oponentt 7
- pocet pfitomnych 7 (3 on-line)

- odevzdano hlasi kladnych 7

- odevzdano hlast zapornych 0

- odevzdano hlast neplatnych 0

Komise tajnym hlasovanim rozhodla, aby Mgr. Elisce Fischerové byl —anebwl*) udélen
akademicky titul ,,doktor (ve zkratce Ph.D.) v oboru ,,Ob&anské pravo*

Podpisy ¢lenti komise:

ptedseda: prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSc.
mistoptredseda: prof. JUDr. Jan Hurdik, CSc.
¢lenové: doc. JUDr. Tomas Dvoréak, Ph.D.

doc. JUDr. Monika Forejtova, Ph.D.
JUDr. Jindfich Psutka, Ph.D. — oponent
doc. JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D. — oponent

doc. JUDr. Jifina Hasova, Ph.D.

Mgr. Eliska Fischerova byla seznamena se stanoviskem komise

*) Nehodici se $krtnéte!



