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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? vyborné

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: vyborné

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, Gprava): velmi dobre
Strukturovani prace: vyborné

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: vyborné

Uroveii analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: vyborné

Byly vy€erpany hlavni problémy tématu? velmi dobie

SR N U e S

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? vyborné

Navrh vysledné klasifikace: vyborné

Stru¢né zdGvodnéni celkového hodnoceni: Prace O. Bouse je vysoce nadprimérnou,
samostatné koncipovanou archeologickou studii o jednom z vedlejsich revirti tézby stiibrné
rudy a dal$ich rud ve Slavkovském lese v obdobi 16. - 20. stoleti. Na spolehlivé, precizné
zpracované dokumentaéni zakladné autor zalozil obSirnou analyzu terénnich pozistatkl t€Zby
a dalSich reliktd, jejichZ interpretace se v dostatecné mife opira i o znalosti regionalniho
historického kontextu a d&jin hornické technologie. Ojedinglé kritické pozndmky lze vznést

k n€kterym aspektim technologickym: napt. k uvazovanému pouziti vodotéZznych stroju,
které jednak neni casové adekvatni uvazovanym hlavnim perioddm tézebni ¢innosti, jednak
predpoklada existenci rozsahlého systému vodnich dé€l, ktery nebyl terénnim prizkumem

doloZen. Déle upozornim na problém datovani t€Zebnich metod (vystupkové dobyvani tidajné
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mladsi nez sestupkové), ktery je na zaklad¢ montanné archeologickych vyzkumi poslednich
dvaceti let (napf. v Alsasku-Lotrinsku) nahliZen odli§n¢ od tradi¢niho historického pojeti.
Autorova uvaha o vlivu t&zby na osidleni je vedena ve velmi obecné roving, postradam zde
duslednéjsi praci s daty (napf. s prostorovym uspofadanim hornické aglomerace Smrkovec,

s jeho ptipadnym komunikaénim propojenim s t&Zebnim aredlem atd.). Na samostatnou
diskusi by byla rovnéz otazka mleti Ag rud, které autor predpoklada. Na celkové hodnoceni
prace vSak tyto poznamky nemaji vliv.

Prace ma vhodné rozvrzenou strukturu a vyhovuje i po formélni a jazykové strance, ackoli se
Vv textu tu a tam objevuji n€které zaraZzejici prohfesky proti odbornému a spisovnému jazyku
¢i preklepy ("depréze", "kovonosné rudy", "Smalklandska vélka", "Hlavni gro této prace stoji
a pada na existenci terénnich reliktit"). Stylistické nasili se koncentruje v tvodnim

pod&kovani, které citlivéj§imu étenafi doporuduji rad&ji peskodit.
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