Katedra archeologie, Fakulta filozoficka, Zapadoceska univerzita v Plzni

POSUDEK BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

AUTOR POSUZOVANE PRACE: Jan Hauser

NAzev PRACE: Uprava hrobovyeh jam na rané stfedovékych
pohiebiStich a jejich vztah k pohrebni vybavé

TYP PRACE: bakalaiska

AUTOR POSUDKU: Mgr. Ladislav Capek TYP POSUDKU: vedouci prace

KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? velmi dobfe

b

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: debie

Formélni aspekty prace (rozsah, gramatika, tiprava): dobfe

Strukturovani prace: velmi dobre

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: dobre

Uroveri analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: velmi dobie

Byly vyCerpany hlavni problémy tématu? velmi dobre

g N S e

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? velmi dobie

Navrh vysledné klasifikace: velmi dobfe

Struéné zdtvodnéni celkového hodnoceni: Autor bakalafské prace J. Hauser se vénoval
upravam hrobovych jam na RS pohfebistich a jejich vztahu k pohfebni vybavé. V rdmci
pfipadové studie se pokusil vyhodnotit dvé zpracovana a publikovana RS pohiebisté na
zakladé vicrozmérovych statistickych metod. Jednoznaéné lze vyzdvihnout samostatné tsili
autora, jenZ se pokusil aplikovat faktorovou analyzu obou pohiebist’, pfi¢em? dosahl
"netrividlnich” vysledkt, k nimz zaujal i vlastni interpretacni stanovisko. Stinnou strankou
prace je viak jeji formdlni a jazykové Gprava, kde se objevuje celd fada pieklepd, jenz
devalvuji celkovy vysledek prace. Také vyuziti odborné literatury neni adekvatni, autor

vychazel ze starsi publikované literatury, tudiZ se v préaci objevila cel4 fada tradi¢nich a jiz
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prekonanych tezi. Nékteré podstatné prace novéjiiho data vénujicich se RS pohfebidtim a
upravam hrobovych jam zidstaly nevyuzity (napf. J. Matik-Libice, S. Ungermann-Dolni
Véstonice-Pisky, &i price I. Stefana). Pfesto na zakladg uvedenych aplikovanych metod,

vlastnimu p¥istupu a zaujetf k praci hodnotim ji jako velmi dobfe.

DOPLNUJICI OTAZKY K OBHAJOBE (nepovinné):

DATUM: 2152012 PODPIS: Caqiln
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POSUDEK BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

AUTOR POSUZOVANE PRACE: Ondiej Hajek

NAZEV PRACE: Hrad, pFedhradi a jeho bezprostredni
hospodarské zazemi - hrad Budétice

TYP PRACE: bakaldrska

AUTOR POSUDKU: Mgr. Ladislav Capek TYP POSUDKU: oponent

KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadéni prace? dobre

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: dobfe

Formélni aspekty prace (rozsah, gramatika, Gprava): dobre
Strukturovani prace: nevyhovél

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: dobie

Uroveii analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: dobie

Byly vyCerpany hlavn{ problémy tématu? nevyhovél

o~ N W B W R e

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpoiil?

Navrh vysledné klasifikace: dobfe

Struéne zdGvodnéni celkového hodnoceni: Autor prace O. Hajek mél za cil prace povrchovy
priizkum a geodetické zaméteni hradu Budétice a jeho bezprosttedniho hospodaiského
zazemi. Prace samotna v3ak zistala za oéekavanim a prozrazuje, Ze autor je malo obeznamem
s archeologickou nejen "kastellologickou" metodou. V praci se objevuje fada kapitol vice &i
méné "vlastivédného" charakteru bez opory relevantnich historicko-archeologickych dat.
Autor se nedostateéné vénuje sidelng-historickému kontextu hradu a zejména procesiim
prostorového piesunu starsiho sidla v okoli pozdné romanského tribunového kostela sv. Petra
a Pavla do mist pozdgjsiho hradu na vrch Dzban. Lokalizace star§iho sidla panil z Budétic

postrada zdfivodnéni a neni dostate¢né vyhodnocena ani fe§ena rané stfedovéka nalezovi
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situace v okoli kostela, kterd by mohla mit souvislost se star§im sidlem charakteru dvorce. Za
zcela nelogické povazuju zatazeni kapitoly o vyzkumech na hradu Rabi o rozsahu 8 stran,
zatimco vlastni terénni priizkum hradu Budétice dosahuje sotva tf1 strany textu! Autor
zatlefiuje hrad Budétice k hradiim pfechodného typu Angerbach. Hlavacov, Tynec nad
Sazavou, které jsou dispoziéné a typologicky zcela odlinymi variantami hradt. Pfitom hrad
Budétice patif mezi star$i jednodilné hrady bergfritového typu, byt’ ve znaéné redukované
podobé piesahujici ekonomické moZnosti drobné regionélni slechty. Za ponékud mylnou
pfedstavu povazuji hledani pfedhradi a ekonomického zazemi hradu u té€chto typt
jednodilnych radi, aniz by byla feSena vazba na okolni osidleni a majetkovou doménu.
Vysledkem préce je 3D modelace reliéfu hradu, ktera viak vykazuje nizky interpretaéni
potencidl. Na samotny publikovany planek J. Anderleho (2003) neni odkazovéno v soupise
literatury. Pfesto, Ze nékteré pasaZe nebyly dostateéné fedeny, autor ¢astecné splnil nékteré

body zadani. Navrhuji znamku dobfe.

DOPLNUJICI OTAZKY K OBHAJOBE (nepovinné): V éem autor shledavd

"piechodovost" varianty hradu Budétice?

DATUM: 21.5.2012 PODPIS:




