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1 Uvod

Archeologické vyzkumy moderni doby 20. stoleti jsou v archeologii
pomérné nové objevujici disciplinou. Zvlasté, pokud jde o ceskou
archeologickou scénu, jsou tyto vyzkumy v pozadi jiz zabéhlejSi pravékeé a
stfedovéké archeologie a prosazuji se jen velmi pozvolna. Archeologie
moderni doby je dnes nejvice rozSifena hlavné v Anglii, kde je pro ni
zejména pouzivan termin archaeology of modernity. Nékdo by mohl
namitat, Zze archeolog nema v dobé 20. stoleti co zkoumat a tudiz nemuze
jeho vyzkum pfinést Zzadné nové poznatky. PfedevSim 2z dlvodu, Ze
nedavna doba je velmi dobfe zaevidovana v psanych pramenech a je stale
v zivé paméti mnoha lidi. Studium nedavno zaniklych lokalit by nemélo byt
prehlizeno na ukor lokalit starSich, jelikoz z urcitého uhlu pohledu by mohla
byt stala zivost v myslich lidi i znaCnym pfinosem. Stale Zijici obyvatelé
zaniklych vesnic mohou chtit védét, jak jejich dfiveéjSi domov vypada dnes.
Tim padem archeolog zastane ulohu spiSe dokumentaristy, ktery zmapuje a
zaeviduje dnesni stav lokality a poté jej mize zkonzultovat s pamétniky,
diky ¢emuz ziska pomérné presny piehled o vzhledu lokality v dobé
fungovani. Tuto vyhodu nelze vyuzit v zadném vyzkumu starSi doby. Relikty
vesnic zaniklych ve 20. stoleti jsou vynikajicim pojitkem s minulosti, protoze
zanikly v dobé, kterou si vétSina lidi dokaze predstavit bez vétSiho
prikraslovani. Kdyz bude mysleni lidi spjaté s blizkou minulosti, kterou znaji,
Ize na ni navazat a postupné ukazat lidem starSi dobu. Dle mého nazoru je
jen otazkou blizké budoucnosti, nez se stanou tyto vesnice misty v hojné
mife navstévovanymi turisty, jako je tomu napfiklad pravé u stfedovékych

hradu.

Vyzkumy lokalit zaniklych ve 20. stoleti, at’ uz jde o vesnice, pracovni
tabory nebo vojenské ujezdy, mohou pfinést novy pohled na nékteré véci.
Jednou znich muze byt napfiklad zjisténi rychlosti pusobeni
archeologickych transformaci, bez nutnosti pouziti experimentalni

archeologie.



2 Archeologicka teorie v archeologii 20. stoleti

Pfedmétem zajmu archeologie jsou a vzdy byly artefakty. Artefakt je
predmét, ktery ¢lovék intencionalné vytvofil pro néjaky ucel. Tuto definici
artefaktu splniuji také pfedméty, at uz hmotné nebo nehmotné, zaniklé ve
druhé poloviné 20. stoleti.

VSechny predméty, které vytvofil nebo alespon Castecné ovlivnil
Clovék, prochazi po vystupu z zivé kultury formacnimi procesy neboli jinak
feCeno archeologickymi transformacemi. BEéhem téchto procesl se z nich
stavaji archeologické prameny. Vyjimkou nejsou ani teprve nedavno zaniklé
vesnice. Jedinym rozdilem napfiklad oproti pravékym lokalitam je kratSi
Casovy usek, po ktery mohou archeologické transformace na lokalitu
pusobit. Na pfipadu Vranova Ize vidét, Ze nékteré archeologické
transformace muize zastat i C&lovék. Touto transformaci je mySlena
fragmentarizace. Nebot ulohy fragmentarizace se velmi zdatné, po opusténi
obce, chopila tehdejSi Ceskoslovenska armada. Zni€eni obce armadou se
da povazovat za archeologickou transformaci, protoze obec byla tou dobou
jiz opusténa, a proto lze fici, ze opustila Zivy lidsky svét a tim se z ni stal

archeologicky pramen.

2.1 Cile prace

Vyzkumy v oblasti Ceského pohranici jsou dilezité. Zejména z duvodu
nahlé a rychlé vymény obyvatelstva, ke které doSlo po 2. svétové valce
odsunutim valné ¢asti lidi Zijicich po generace v oblasti Ceského pohranici.
Vétsinu, dnes zijicich obyvatel pohranici, tvofi relativné novi pfichozi, ktefi
krajinu postupné doosidlovali. Za tak kratky Casovy usek, kterym je myslen
interval mezi rokem 1945 aZ po soucasnost, si nemohli vytvofit dostateCnou
sounalezitost s jejich novou domovskou krajinou.

Je ukolem historickych véd, vtom pfipadné i archeologie a nejen
historie, pfinést poznatky o puvodnich obyvatelich a o vzhledu tehdejsi
krajiny, ktera je obklopovala. Nebot jak jinak Ize vytvofit vazbu lidi s krajem,

s

vV némz ziji, nez je poznani jeho historie?



Z vlastni zkuSenosti vim, Ze mnoho lidi netusi, jak moc se za
poslednich 50 let zménila krajina, v jejich blizkosti. Néktefi védi, dalSi
alespon slySeli, Ze v pohrani¢i je mnoho zaniklych vesnic z duvodu
povale€ného odsunu némeckého obyvatelstva. Ale jen malokdo vi, kde

To je pfipad zaniklé vsi Vranov (némecky uvadénou jako Frohnau),
kterou jsem si zvolil jako hlavni pfedmét zajmu v této praci. Prace se bude
zabyvat vznikem a zanikem vsi Vranov, lezici v Karlovarském kraji, v okrese
Sokolov, na katastralnim uzemi obce Rovna. Prace se bude dale snazit
mapovat zménu osidleni a poctu obyvatel v prubéhu existence obce az do
jejiho zaniku za pomoci kartografickych map a historickych urbaru.

V dalSi cCasti budou zaneseny vysledky z nedestruktivniho
archeologického prizkumu provedeného na lokalité. Dne$ni stav lokality
bude porovnan s dostupnymi fotografiemi a dal8imi obrazovymi materialy,
pofizenymi v dobé existence obce.

Vystupem prace by mélo byt zhodnoceni rychlosti zaniku obce
v moderni dobé 20. a 21. stoleti a pfinést nové nebo alespon dopliujici

informace k vétSimu poznani regionu.

2.2 Historie kraje

| kdyZ vesnice opakované zanikaly a byly znovu budovany po celou
existenci €lovéka, zanik vesnic ve 20. stoleti je pomérné unikatni zaleZitost.
Béhem velmi kratké doby bylo intencionalné opusténo na tisice obci. Jen na
Uzemi sokolovského okresu zaniklo 1 mésto (tim bylo Mésto Cista —
Lauterbach Stadt), 30 obci, 20 osad a desitky samot a mlynd. Podle vySe
uvedeného mnozstvi obci je vidét, Ze jejich zanik musel zménit tvar regionu.
Pro jeho lepSi poznani je tedy nutné dozvédét se alespori néco o dnes jiz
neexistujicich obcich.

Jednou ze zaniklych vesnic je i ves Vranov. Lezi v CHKO Slavkovsky
les. Ten se nachazi nejvétsi ¢asti na uzemi dvou, dnes jiz byvalych, okresu

Sokolov a Cheb a mensi €asti zasahuje také do byvalého okresu Karlovy
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Vary. V8echny tfi okresy jsou dnes souéasti tfetiho nejmensiho kraje v CR,
tim je kraj Karlovarsky. V byvalém okresnim mésté Sokolov se nachazi sidlo
dulni spole¢nosti Sokolovska uhelna a.s., ktera je diky své tézbé hnédého
uhli z valné Casti zodpovédna za soucCasnou pfetvofenou podobu krajiny
regionu. Mnoho zdejSich obci postihl stejny osud jako historické mésto
Most. Nejvétsi rozdil mezi zniCenim mésta Most a zdejSich vesnic byl ten,
Ze na uzemi vesnic nebyl proveden Zzadny pfredstihovy archeologicky
vyzkum. Nikdo se jiZz nedozvi zda, pfipadné jaka tajemstvi mohly obce
v budoucnu vydat. Témito obcemi byly napfiklad Liskova (Haselbach),
Alberov (Albernhof) a dalsi.

Dalo by se fFici, Zze vétsi Stésti mély obce nachazejici se na uzemi
Cisafského lesa, dnes znamého jako CHKO Slavkovsky les. Diky statutu
CHKO mohou zaniklé obce bez vétSich zasahl, kromé& ob&asnych vykopu
od hledacu s detektory kovl, podstupovat archeologické transformace a tim

uchovat pfipadné poznatky pro budouci archeology.

2.3 Seznameni s lokalitou

Zanikla ves Vranov (dale jen Vranov), neboli Frohnau, se nachazi
zhruba 1 km vychodné od obce Rovna a 12 km jizné od mésta Sokolov (okr.
Sokolov, k. 0. Rovna) v nadmofské vySce 765 metrl, na severnim
okraji CHKO Slavkovsky les. Vsi dnes prochazi asfaltova silnice spojujici
Rovnou se Sokolovem. Pobliz byvalé hraze rybniku dnes stoji informacni
tabule s poznatky o historii obce, obrazovymi materialy z doby fungovani a
mapa znazorfujici dalsi zaniklé obce ve Slavkovském lese. Ve vzdalenosti
1 km smérem k Sokolovu je Lobezsky potok, na kterém se dfive nachazelo
nékolik mlynu patficich na katastralni uzemi Vranova. Byly to Schramuv a
Steinlv mlyn. SchramOv mlyn lezi v obci Podstrani. Do dnesSnich dnu se
zachovaly pouze obvodové zdi. Steindv mlyn se nachazi ve vzdalenosti
necelych 2 km od Vranova smérem k Sokolovu.

Mezi Vranovem a Rovnou se nachazi malé letist€ s oznacenim
ULROVN. Jde pouze o nouzoveé letiSté skladajici se ze zpevnéné,

vybetonované plochy. Letisté je vyuZivané predevsim leteckymi modelafi.
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Uzemi Vranova je dnes patrné zleteckych snimkd, nebot je
vymezeno lesem. Nékteré ze stromu s jistotou pochazeji z doby existence
obce, ale vétSinu tvori az naletovy porost, o ktery se nikdo nestaral. VSude
kolem se rozprostiraji pouze pole a pastviny. Hlavni obZivou zdejSiho
obyvatelstva bylo pastevectvi, predevSim diky vysoké poloze obce.

Geograficky se da Vranov umistit do pasma vysocin.

3 Vyvoj nazvu obce

Béhem své existence vystfidala vesnice nékolik obménénych nazvu.
kvuli které byla obec nazyvana jak Cesky, tak némecky. Pro pfipadné dalsi
badani je potfebné znat vSechny obmény nazvu sledované obce.

Jméno vesnice ma byt odvozeno od staroCeského slova Wran, od
kterého se pozdéji odvodil némecky nazev Frohnau (Beranova Vaicova
2005, 97). V soupisu leuchtenberskych lén z roku 1370 je ves oznacCena
jako franow (Jasa 2010a, 492). DalSi obména nazvu se objevila v letech
1363 a 1364 v zemskych deskach, kdy bylo nejdfive pouZito oznaceni
Wranow a rok na to Fronaw. Ve spisu Registra decimarum papalium jsou
k roku 1384 pouzity dva podobné nazvy Fronow a Fronaw. V roce 1454 se
poprvé objevuje pozdéjSi némecky nazev Fronau, ale vroce 1470 je
vesnice uvedena znovu jako Fronaw. Ve Slikovském urbéfi z roku 1525 je
obci vracen nazev Fronau, nicméné v roce 1542 se objevuje zpét jako
Fronaw. Pod timto jménem je uvedena také v zemskych deskach z roku
1600. Nasledujici zapis zroku 1611 uvadi jméno Frohna. Vesnice je po
tficetileté valce uvedena v Berni rule jako Ves Frohnau. V nasledujicich
letech je pouzita zkomolena Cesko-némecka forma jména, vroce 1785
Franow a v Terezianském katastru nese jméno Vranov. V roce 1848 ji
Palacky oznaduje jako Wranow. Po vzniku Ceskoslovenské republiky byly
pouzivany oba dva nazvy Frohnau a Vranov (Jasa 2010a, 492 — 493;
Beranova Vaicova 2005, 97).



Z vyvoje nazvu je mozno vidét, Zze béhem celé existence se stfidaly

nazvy Ceskeé, némeckeé a jejich prfipadné zkomoleniny.

4 Vyvoj obce

Ludék JaSa uvadi v souvislosti s Vranovem prvni zminku o vsi k roku
1187, zminénou ve spisu Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae,
kde je zapsana jako Vranow (Jasa 2010a, 492). Naproti tomu August
Sedlacek uvadi prvni zminku az k letopoctu 1246, kdy je zminén farni kostel
ve vsi pfinalezejici k Lokti (Sedlacek 1998a, 978). Kral Vaclav |I. mél darovat
zminény kostel Radu Kfizovnik(i s éervenou hvézdou. Stejny letopocdet
uvadi i Romana Beranova Vaicova ve své knize Zaniklé obce na
Sokolovsku (Beranova Vaicova 2005, 97). Dle mého nazoru je dfivéjSi
letopoCet Vranowa pouze pfisouzen Spatné vsi. Je mozné, ze se autor
pouze prehlédl. Ve vySe zminéném kodexu je mozno nalézt vesnici
oznacenou jménem Wranov, ale ta se podle spisu nachazi pobliz Znojma.
Farni kostel sv. Jakuba Vétsiho je tedy nejstarsi pisemné dolozena pamatka
v zaniklé vsi. Kolem kostela se rozprostiral hibitov. Bohuzel se mu nevyhnul
nestastny osud vesnice a ani z kostela s pfilehlym hibitovem se do
dneSnich dnl nic nezachovalo. Koncem 13. stoleti patfil Vranov rodu
Nothaftl z Weissensteinu, ktefi se v kraji usidlili. S jejich rodem je napfiklad
spjat vznik okresniho mésta Sokolov. V prubéhu 14. stoleti vesnici ziskal
rod Leuchtenberkd. Od roku 1410 drzeli Vranov Plavensti, ti drzeli i
Kynzvart, ale polovina byla 1éno Leuchtenburkll a obyvatelé z této Casti
spadali pod pravo v KynSperku (Sedlacek 1998). DalSi udaj fika, Ze jiz
v roce 1370 pronajal Gumprecht z KynSperka polovinu obce panu Albinu
Plikovi, ktery sidlii na nedalekém hradé Plikenstejné a druhou polovinu
ziskali pani z Kynzvartu (Jasa 2010a, 495). V roce 1390 ziskali podle lenni
knihy Leuchtenberkové hrad Plikenstejn a pandm z Kynzvartu udélili
kostelni ves Vranov. K vyraznéjSi zméné majitele doslo v roce 1434, kdy
kral Zikmund pFedal loketské panstvi, jehoZ soudasti byl i Vranov, Slikiim.

V roce 1551 ziskal loketské panstvi od panovnika Heirich IV. z Plavna za 24



tisic tolart na deset let. Po uplynuti Ihaty vykoupili zastavni pravo loketsti
méstané. DalSim majitelem Vranova se stal vroce 1599 Jost Tyzl (nebo
také Thussel). Ten drzel Vranov do roku 1615. Po ném pfesla ves do rukou
Engelharda ze Stampachu. Stampachové se po prohrané bitvé ne Bilé Hofe
museli vzdat svych majetkt a opustit Cechy, protoZe byli protestantského
vyznani a béhem probihajici katolické reformace odmitli zménit viru.
Engelhard prodal ves vroce 1628 Hienrichu Ottovi z Jablonce na
Friedersdorfu, ktery byl spravcem majetku Nosticl na Sokolovsku. Jiz v roce
1635 predel Vranov do rukou Kristofa Albrechta z Hlavna a Zitné u Krasné
Lipy. O nékolik let pozdéji, pfesnéji roku 1652 koupil vesnici Adam Melchior
Moser z Oettingenu. Poslednim majitelem byl Jan Hertvik Nostic. Jako
majetek Nosticu je Vranov uveden také v Berni rule. Od roku 1850 se stala

vesnice samostatnou (Jasa 2010a, 495 — 497).

4.1 Kostel sv. Jakuba Vétsiho

Pfesné datum zalozZeni kostela neni znamo, ale je jasné, Ze v roce,
1246, kdy byl kralem Vaclavem I. pfedan do rukou KFiZzovnikl s ¢ervenou
hvézdou, jiz musel stat. Kdyby stal do dnednich dnd, mohla to byt jedna
z kulturnich pamatek regionu. Kostel byl zhruba stejné stary, jako kostel sv.
Mikulase na Krudumu, ktery byl v nedavnych letech odkryt bé&hem
archeologického vyzkumu.

Jednou ze zvlastnosti kostela byla udajné kamenna deska umisténa
nad dvefmi hlavniho vchodu, na které byla vytesana pismena CM. Néktefi
lidé pfisuzovali danym pismenim vyznam Ffimskych Cdislic a vztahovali
k letopo€tu 900 rok zalozeni kostela (Jasa 2010a, 500). Kostel byl ve 20.
letech 20. stoleti elektrifikovan. Soucasti vybaveni kostela byly varhany,
kazetovy strop a oltaF s madonou, drzici malého Jeziska. Zadna &ast se do
dnesnich dnl nedochovala, bohuzel ani kamenna deska s vytesanym CM.

V prubéhu tficetileté valky fara zanikla. Stalo se tak v roce 1622, ale
pozdéji v roce 1732 byla znovu obnovena a slouzila farnikim az do zaniku
ve 20. stoleti. Farnost Vranov slouzila pro vesnici Vranov a pro obci Rovna.

To je mozné usoudit podle zaznaml ve farni kronice, kde jsou uvedeny
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zaznamy o prispévcich kostelu od obyvatel Vranova a Rovné. UrCitou
sounalezitost lidi s jejich domovem lIze vidét na pfikladu dard pro vranovsky
kostel. Dary nepfichazely pouze od ob&anu stale Zijicich ve Vranové a
v Rovné, ale kostel dostal také dary od Nosticli, a dokonce jsou i zpravy o
darech, které pfiSly z Ameriky. Diky fafe se mohla vesnice pochlubit i
navstévou tehdejSiho prazského arcibiskupa a kardinala Lva Skrbenského
z Hristé. Navstéva probéhla 5. ervence 1914.

V dnesnich dnech neni v misté kostela po stavbé a pfilehlém farnim
hibitové zadna pamatka, kromé nékolika kamenu pochazejicich s velkou
pravdépodobnosti ze zaniklého hrbitova. Ty tvofi bohuzel jediny pomnik

pfipominajici stavbu, ktera v onéch mistech stala po dlouha staleti.

4.2 Hrad Plikenstejn

Hrad se nachazel na skale nad Lobezskym potokem ve vySce kolem
740 m nad mofem. Pod nim vede silnice ze Sokolova na Krasno
s odboc¢kou na Rovnou a tim padem i Vranov. Hrad lezi zhruba 7,5 km jizné
od Sokolova. Skala, na niz hrad staval, je dobfe viditelna ze silnice, ale
mnoho lidi ji mine bez vétsi pozornosti, protoze podobnych skalnich suku je
v oblasti nékolik. Hrad Plikenstejn zminuje ve svém dile August Sedlacek.
V jeho kratkém popisu neni udana pozice hradu. Jako zajimavost na
zaCatek Ize uvést, ze o zaniklém hradu Plikenstejn neni vibec zadna
zminka v knize Encyklopedie ¢eskych hradu od prof. Tomase Durdika.

Hrad Plikenstejn byl zfejmé zaloZzen nedlouho po vsi Vranov nékdy
v prvni poloviné 13. stoleti. Pfesné datum vzniku neni znamo. Zpravy o rodu
Plika, ktery na hradé sidlil a postavil jej, pochazi z doby kolem roku 1300
v souvislosti se zalozenim Nejdku. Hrad byl vybudovan Konradem Plikem
z Plikenstejna. Plikové ziskali pomérné rychle znac¢né majetky. Kromé
hornického Nejdku ziskali obec Jindfichovice, Novou Roli a jako jednu
z lennich vesnic obdrzeli Vranov. Plikové jsou uvedeni v lenni knize pan
Lechtenberkl v souvislosti s polovinou drzby vsi Vranov. Druha polovina
patfila vté dobé panim z Kynzvartu. | kdyZz byl hrad nejspiSe rodovym

sidlem, majitelé jej opustili brzy. V 15. stoleti pfeSel hrad spolu s ostatnimi
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leuchtenberskymi majetky do rukou Slik(i. Doba zaniku hradu neni pfesné
znama. Dnes o pfitomnosti hradu svédCi pouze ve skale vytesana dira
obdélnikového pudorysu o rozmérech 10 x 12 cm a hlinény val orientovany
smérem Kk Vranovu. O pfitomnosti hradu svédCi mnozstvi kamene
roztrouSseného po kopci. V souCasné dobé je misto hradu nejvice
navstévovano lidmi zabyvajicimi se geocachingem, jelikoZz nékdo v jeho

blizkosti umistil schranku. S hradem je spjato i nékolik mistnich legend.

4.2.1 Legenda k hradu Plikenstejn

Legenda, kterou jsem vybral, nese nazev O bilé pani Plikenstejnské.
Bila pani je spjata s mnoha hrady a zficeninami hradl a ani hrad Plikenstejn
nebyl v tomto pfipadé vyjimkou. V legendé je i kratka zminka o Vranovu,
z Cehoz lze usoudit, ze obec byla v myslich mistnich, s hradem spjata i

davno po jeho zbofeni.

4.2.1.1 O Bilé pani Plikenstejnské

Na hradé Plikenstéjné kdysi viladl rytif Nikuls. Byl nesmirné bohaty.
V rozsahlém hradnim sklepeni mél uloZzeno spoustu zlata, stfibra,
drahokam, at’ uz zdédénych ¢i nashromazdénych vlastnimi silami. Ackoli
by se mohlo zdat, Ze bohatstvi by mohlo byt rytifi dostateCné, Nikuls, jak to
jiz v podobnych pfibézich byva, byl velmi chamtivy a zlata nemél nikdy
dostateCné mnozstvi.

Rytif mél jednu dceru. Jeji krasa byla povéstna Siroko daleko, ¢ehoz si
jeji otec byl dobfe védom, a proto se rozhodl, ze ji provda jediné za
bohatého Zenicha, aby z toho vytéZil co mozna nejvice. Jak tak vzkvétala
jeho dcera do krasy, stuprioval rytif své pozadavky na kvality Zenicha.

Co se v8ak nestalo. Dcera se vasnivé zamilovala do chudého chasnika
z nedalekych Lauterbachll. Otec tento romanek povazoval za mladickou
nerozvaznost, tak jej pfehlizel, a to az do okamziku, kdy mu dcera pfinesla
prekrasné velké Stavnaté Cervené jablko z mistnich sadl. Rytif jablko
pochvalil a vyjadril se pochvalné ke kvalitam mistnich farmari. Vzapéti vsak

vytahla dcera zpoza zad dalSi jablko, tentokrat ne tak krasné, jako bylo to



prfedchozi, ba naopak malé a zaslé. Ofci fekla, Ze toto jablko pochazi
z daleka.

Kdyz si rytif uvédomil, co se mu jeho dcera snazi naznacit, rozhnéval se
a nechal ji okamzité vsadit do véze na hradé, dokud ji nevybere Zenicha
sam. Do té doby vSak dcera smutnila v malé neutulné komnaté, az se
nakonec pod tihou védomi, Ze jeji otec nepovoli a Ze se se svym milovanym
jiz nesetkd, rozhodla svuj zivot ukoncit. A tak skocila z okna véze pfimo do
hluboké rokle, nad niz se hrad PlikenStejn nachazel.

Rytife Nikuluse smrt jeho dcery dojala. Vice vSak ho rozesmutnél fakt,
Ze ji jiz nebude moci provdat a rozmnozit uz tak obrovské mnozstvi svych
pokladd.

Nedlouho po této smutné udalosti, jel rytif se svym koCarem po kamenité
cesté do nedalekého mésta Sokolova. A tu se mu stal osudnym jeden
hluboky vymol, do kterého koCar najel levym prednim kolem a prevratil se.
Rytif se skutalel ze srazu do potoka, kde si rozbil hlavu o kamen a zemfel
tak nedlouho po smrti své dcery. Hrad Plikenstéjn se tak octl bez pana a tak
pomalu zchatral.

Po Case mistni zacali véfit, Ze ve skale, na niz hrad staval, je ukryt zlaty
poklad, ktery stfezi divka, jez diky nému pfiSla o svuj zivot, a ¢eka na
odvazného muze, ktery za ni pfijde do podzemi. Skala se totiz méla
otevirat. Mélo to byt pfi ptlno¢ni mSi na svatek sv. Pozdvihovani a méla byt
oteviena jen po dobu, dokud zni zvony Vranovského kostela.

Ve Vranové Zil jeden mlady hoch, ktery tuto legendu O Bilé pani
PlikenStejnské slychaval jiz od utlého véku. Rok co rok tak travil ¢ekanim
pod skalou a Cekal, zda se neotevie, az jednoho dne se mu trpélivost
vyplatila. Skala se v naprostém tichu rozestoupila a na misté, kde pfredtim
byl jen tvrdy kamen, se objevil vchod do jeskyné. VeSel tak dovnitf, kde
spatfil sal plny zlata a drahokamu. Na jedné ze zdobenych dfevénych truhel
sedéla prekrasna mlada divka a v dlani tfimala Stavnaté jablko. Sedlak na
nic necekal a zacal pohotové vynaSet poklady z jeskyné ven, dokud

neslysel, Ze se zvuky vyzvanéni vranovského kostela zaCinaji utlumovat.
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Jakmile se tak stalo, opustil jeskyni pIn radosti ze svého nové
nabytého bohatstvi. Zapomnél vSak, Ze podminkou bylo, Ze si od divky
vezme jako darek jablko, ¢imz ji vysvobodi a az poté si bude moci nabrat,
co hrdlo raci. To v8ak zcela zaslepeny zlatem neudélal, a tak posledni co
vidél, byl smutny pohled divky pfedtim, nez opustil jeskyni s poslednim
zlatem. Radost z bohatstvi mu tak nevydrzela dlouho, nebot’ zahy zjistil, Ze
poklad, ktery nanosil, se proménil v hromady balvanu, které se v téchto
mistech valeji dodnes (Jasa 2010b, 55 — 58).

5 Shrnuti historickych pisemnych pramenii

Aby bylo mozné si udélat lepSi prfedstavu o zivoté lidi ve Vranoveé,
budou dale podrobnéji rozepsany nékteré pisemné prameny. Pro zjisténi
vice informaci o osudu vesnice byly pouzity pfedevSim ftfi historické
prameny a to Berni rula, Tereziansky katastr a Retrospektivni lexikon obci
CSSR.

5.1 Bernirula

Berni rula je dokument vytvofeny vroce 1654. Byla vytvorena
z divodu evidence majetku a nasledného vypocitani dani, s jejichz vybérem
byl po ftficetileté valce znacny problém. Berni rula byla vytvofena za vlady
Ferdinanda lll. a lze ji oznacit jako prvni zemsky katastr. Zakladni jednotku
v rule tvofi sedlak, dale uvadi chalupniky a zahradniky. Ti se délili podle
rozlohy vlastnéné a obhospodarované pudy. Sedlaci méli pole mezi 14 — 22
rolemi (v pfepocCtu mezi 8,1 az 12,7 ha), chalupnici od 10 do 12 roli (5,78 —
6,95 ha) a zahradnici méli mezi 3 — 5 rolemi (1,7 — 3,47 ha); (Funk 2009,42).
Zaznamenany jsou V rule udaje o panstvi, majiteli, obci, pfijmeni, jménu,
vymére roli, dobé osevu a vlastnictvi potahu. Z toho lze vidét, Ze evidence

byla na danou dobu velmi podrobna.

5.1.1 Vranov v Berni rule
Vranov by mél vrule byt uveden pod krajem Plzeriskym v panstvi

Falknovském, které si v disledku tficetileté valky proslo znaénymi zmé&nami.
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Nejvétsi zména postihujici panstvi byla zména majitele. Novym majitelem
panstvi Falknosvkého byl hrabé Jan Hertvik z Nostic. Rula zminuje i
predchoziho majitele, kterym byl Jan Albin Slik z Holejée. Ten pfiel o své
statky po bitvé na Bilé Hofe, protoze byl jednim 2z, jak se piSe
v rule, defensorid. Od roku 1622 ziskali panstvi Nosticové. Ti Casem
ziskavali stale vétsi poCet majetkll na Sokolovsku, mimo jiné i Vranov.

Problém nastava s ur€enim Vranova v Berni Rule. V dokumentu je
uvedena Ves Fronau (Vranov), u které je uvedeno, Zze se nachazi v
soudnim okresu PobéZovice. Ten je od mista Vranova vzdalen zhruba 90
km. Ves Fronau je vrule uvedena nikoliv jako souc€ast panstvi
Falknovského, nybrz jako soucCast panstvi Pivorika, patfici fadu sv.
Augustina. Antonin Profous ve své knize Mistni jména v Cechach pise, Ze
ves Vranov (Frohnau) lezi 6 km jz. od Pobé&Zovic. Je jasné, Zze Profous mysli
stejnou ves, kterou uvadi i Berni rula.

Ve vsi je jmenovité uvedeno 7 sedlakl, z nichz jsou 2 pohofali, a
pouze 1 zahradnik. Vyméra poli sedlakl se ve Vranové pohybovala od 16
do 20 roli. U zahradnika se uvadi vyméra o velikosti 2 roli. Je tfeba se
zamyslet, zda pocet 8 lidi mize vypovidat o celkovém poctu obyvatel

vesnice a o pocétu domd.

5.2 Tereziansky katastr

Tereziansky katastr vstoupil v platnost vroce 1748 (rustikal),
dominikal az v roce 1749. Mél doplnit a nahradit v té dobé jiz zastaralou
Berni rulu. Vyméra pudy byla pfesnéjSi a podrobnéjsi. Jak jiz bylo
naznaCeno na zacatku, katastr se déli na dvé Casti, témi jsou rustikal a
dominikal. Dominikal byl vytvofen vibec poprvé. V roce 1749 se zemsky
sném usnesl, Ze ma byt upravena dan, kterou Slechta odvadi. Méla byt
rozvrzena na jednotlivé vrchnosti. Do té doby platny systém vyzadoval
platbu podle podétu poddanych. To zpusobilo, Ze vrchnost s velkym
vrchnostenskym majetkem (dominikalem) a malym poddanskym majetkem
(rustikalem) platila mnohem méné, nez vrchnost obdélavajici své majetky ve

vlastni rezii.
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Je tfeba zvazit, jak moc spolehlivé udaje katastr poskytuje. Pfece jen
vznikaly jako berni materialy, coz znamenalo, Ze kazdy pfiznany sedlak,
pole atd. bude znamenat trvale vySsi financéni zatéz. Neni nijak neznamé
zZjisténi, ze jiz pfi tvorbé Berni ruly vrchnost zaml€ela fadu majetkd. Pokud
vrchnosti dokazaly v dobach po tficetileté valce zaml€et pudu, tak skvéle, Ze
leckdy pfiznaly pouze malou cast skuteCného majetku, je opravnéné
predpokladat, ze by stejného podvodu byli schopni i jejich pozdéjsi
nasledovnici. Ztoho ddvodu je nutné koukat i na Tereziansky katastr

s urcitou opatrnosti.

5.2.1 Vranov v Terezianském katastru (rustikal)

Vranov Ize najit v Terezianském katastru jako soucCast kraje
Loketského v panstvi Sokolov (Falkenau). V panstvi se uvadi 32 mést a vsi
s celkovym poc¢tem 855 hospodail. Ve Vranové je zapsano 36 hospodar,
coz je Sesty nejvySSi pocCet v panstvi. Hospodafi jsou dale déleni podle
rozlohy vlastnénych poli. Tereziansky katastr pouziva strychy a vértele jako
plosné jednotky (1 strych = 4 vértele = 2877, 32 m?). Hospodafi byli
rozdéleni nasledovné: do 1 strychu bezzemci a domkafi, 1.1 az 5 strychu
zahradnici domkafi, 5.1 az 15 str. chalupnici, 15.1 az 30 str. hospodafi, 30.1
az 60 str. sedlaci, pfes 60 str. velci sedlaci. Bezzemku bylo zaevidovano 10,
zahradnikt 8, chalupnikl 14 a hospodafi 4. Sedlaci a velci sedlani nebyli
Zadni.

Komise ur€ila i bonitu pidy. Bonita pldy se vyuziva pro vyméreni
dané z pudy, pfipadné stanoveni jeji ceny. Bonita urCovala vynos z pady a
byla oznaCena stupni vintervalu 1 — 8, pfiCemz stupen 1 byl nejlepSi a
stupen 8 nejhorsi. Bonitu poli patficich Vranovu ur€ila komise jako stupen 8.
Coz znamenalo, Zze vynos z pudy cinil pouze 2,5 nasobek toho, co bylo
zaseto. Jen pro zajimavost bych uvedl, ze vynos ze stupné 1 byl
Sestinasobny. Vranovska puda tedy moc urodna nebyla. Na ur€ovani bonity
pudy se zvedla vina nevole, kterou podpofili i stavové. Od stavu Slo o

vypocitavy krok a ne o solidarni, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.
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Stavové doufali, Ze se oddali vytvofeni dominikalu, pokud se bude
pfezkoumavat bonita pudy u rustikalu.

Celkova rozloha poli Cinila 224 strychd a 2 vértele. Lady nejsou
uvedeny zadné, pastviny 24 strychG a 1 vértel a lesy taktéz nemaji
uvedenou vyméru. Louky jsou uvedeny ve vozech. Tim se myslel pocet
dvouspreznich vozu potfebnych pro odvoz sena a otavy. Louky ve Vranové
Cinily 87 vozu.

Novinkou, ktera se objevila v Terezianském katastru, byla tzv.
adminikula. Ugelem adminikuly bylo zachytit jinak nepostiZitelné vyhody
vesnic nebo moznosti jejich vydélku. Takovymi vyhodami mohlo byt
chmelarstvi, péstovani lusténin, dfevarstvi nebo snadny odbyt ve mésté. Ve
Vranové byly zapsany tfi adminikuly. Prvni z nich byla moznost dobytkarstvi,
dale pfedeni a posledni adminikulu urc€ila komise jako komercni moznosti.
Kazda adminikula podléhala zdanéni. VySe dané byla upravena podle
moznosti vyuziti adminikul.

V katastru se objevuje také udaj o poddanych a jejich robotach. Ve
Vranové nebyl uveden ZzZadny poddany robotujici s koiskym potahem.
Naopak bylo zapsano 8 poddanych robotujicich s dvouspieznim volskym
potahem, ktefi museli 254 dni roboty ro¢né. Posledni byli uvedeni pési
poddani robotujici ruéné. Téch bylo 10 a museli odvést 50 dni roboty ro¢né.
Absence koriského potahu se da oduvodnit absenci sedlaku ve vesnici.

V dodatku k vesnici je poznamka k rybnikim, které byly urCeny jako
vytazni na 2,5 kopy. Remesinici jsou uvedeni 4. Témi byli 1 bednaf, 1 kolaF,
1 kovar (urCen jako obecni) a 1 Svec (uréen jako poddruh). Dale jsou
k Vranovu uvedeni 2 mlynafi. Knim je uvedena zajimava poznamka.
V katastru se piSe, ze 1 mlynar je ve mlyné o 1 kole se stoupou a pilou na
stalé vodé, nema vSak zakazniky. Zatimco druhy mlynafr je v panském
mlyné o 2 kolech, taktéZ na stalé vodé. Nékteré z téchto mlyna Ize urcité
ztotoznit s jednim ze tfech mlynl zachycenych na mapach. Otazkou pro
dalSi badani zlUstava, ktery z nich byl pansky, a ktery byl bez zakaznika.

Posledni informace z katastru vypovidajici o Vranovu fikaji, Zze poddani
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prodavali obili do Sokolova a zZivili se nadenickou praci, dfevaFstvim a vozili
dfivi i uhli.

Pokud by se Ctenar podival na Vranov do rejstfiku, dozvédél by se, ze
Vranov je zanikla osada obce Kostelni Bfiza. Je tfeba si uvédomit, ze
Tereziansky katastr byl k vydani v ¢estiné zpracovan v mezi 60. a 70. lety

minulého stoleti. Autofi jiz védéli, Ze Vranov zanikl.

5.2.2 Vranov v dominikalu

V dominikalu je o Vranovu pouze kratka zminka, uvadéjici cirkevni
majetek v obci. Ten Cinil 14 strychu poli, 6. strychl lad, 4 vértele luk a dale
je uveden 1 strych porostu. V katastru neni uveden pocet dusi spadajici do
vranovské fary. Fara ale v dobé tvorby katastru jiz byla obnovena. Je tedy

zvlastni, pro€ nejsou uvedeny zaznamy z fary.

5.3 Retrospektivni lexikon obci CSSR

Posledni publikaci zabyvajici se historickymi daty byl vybran
Retrospektivni lexikon obci CSSR, ktery vydal Federalni statisticky uFad.
Obsahuje data o scitani lidu a po¢tu domud od roku 1869 az do roku 1970.
V roce 2005 vydal Cesky statisticky ufad aktualizaci nazvanou Historicky
lexikon obci Ceské republiky 1869 — 2005. | kdyZ je aktualn&jsi, pro zamér

prace postacila starSi verze lexikonu.

5.3.1 Vranov v Retrospektivnim lexikonu

Vy&ist z Retrospektivniho lexikonu obci CSSR informace tykajici se
pouze Vranova je bohuzZel nemozné. VeSkeré udaje byly spojeny s dalSimi
obcemi a zapsany pod obci Kostelni Bfiza. Takto byly spojeny v jeden udaj
obce Bystfina, Krasna Lipa, Ostrov, Rovna, Studanka, Vranov, Smrkovec,
Zitna a samozfejmé Kostelni Bfiza. | pFesto Ize informace vyuzit. U
nékterych obci jsou uvedeny i mlyny, samoty, pfipadné myslivny, které
spadaly do jejich katastru. V pfipadé Vranova Slo o tyto objekty: Kamenny
mlyn (Steinmuhle), Schramuv mlyn (Schrammiuhle), Geberlhduser a
Molterhauser am Buhndl. Dale jsou pfiloZzeny dvé tabulky s udaji o poctu

obyvatel a domu v urcitych letech.
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Rok 1850 | 1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | 1921 | 1930 | 1950 | 1961 | 1970

Obyvatelé | 4233 | 4512 | 4355 | 3940 | 3736 | 3453 | 2261 | 3311 | 234 | 117 |97

Jako prvni je uvedena tabulka udavajici pocet obyvatel od roku 1850
az do roku 1970, na niz je mozno si vSimnout, Ze k pozvolnému ubytku
obyvatel dochazelo ve sledovanych obcich zhruba od konce 19. stoleti.
NejzajimavéjSi skok v ubytku se vSak udal mezi lety 1930 az 1950. Je vidét,
Ze béhem kratkého okamziku ubylo 3077 obyvatel, coz bylo o necelych 93%
meéneé nez z predeslého obdobi. Tento velky ubytek se udal jak ve valeCnych
letech, kdy je pocitano s urCitym ubytkem, tak v letech povalecnych, kdy
doslo k odsunu némeckého obyvatelstva a ke vzniku vojenského ujezdu

V regionu.

Rok 1869 |1880 | 1890 | 1900 |1910 |1921 |1930 |1950 | 1961 | 1970
Domy | 680 704 712 668 639 626 621 - - 15

Dalsi tabulka vyjadfuje poCet domul v danych obcich v urcitych
obdobich. Z té Ize vyCist, Ze se polty domu neménily tak dynamicky jako
pocCty obyvatel. Lze si povSimnout, Zze nizSi poCet obyvatel nemusi zakonité
znamenat niz8i poCet domud. Napfiklad v letech 1880 a 1890 se pocet
obyvatel snizil ze 4355 na 3940, kdezto poCet domu v daném intervalu
vzrostl ze 704 na 712. A€ se na prvni pohled nemusi jevit pfiristek 8 domu
velky, je tfeba si uvédomit, Zze v daném obdobi ubylo 395 obyvatel.

DalSi udaj, ktery stoji za povSimnuti je uveden k roku 1950. V letech
1950 i 1961 chybi poéty domud. V letech 1946 - 1950 byl na uzemi
sledovanych obci vojensky Ujezd. Tim by se daly oduvodnit chybéjici udaje
zroku 1950. Jenze chybégjici udaje i zroku 1961 napad s vojenskym
Ujezdem vyvraceji. Navic pocCet obyvatel v obou zminénych obdobich
uveden je. Pro€ tedy chybi poCet domu, ale nikoliv poCet obyvatel? To
zUstava otazkou pro pripadnou dalSi reSerSi. Vroce 1970 je uvedeno
pouhych 15 domu. Tento udaj jiz vypovida pouze o stavu v Kostelni Bfize

samotné. Zbylé obce v uvadénou dobu jiz neexistovaly.
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6 Mapové podklady

Pro lepSi znazornéni vyvoje obce byly vybrany nékteré mapové

podklady, kde je vesnice Vranov zachycena.

6.1 Mullerovo mapovani

Jako prvni a zaroven nejstarSi mapové dilo zobrazujici sledované
uzemi byla zvolena Mullerova mapa. Autor mapy Jan Krystof Muller se
narodil v roce 1673 v dnedSnim Némecku. Vystudoval matematiku a kresleni.
Spolecné s rakouskym plukovnikem Luigim Ferdinandem Masiglim provadél
po roce 1698 podrobné mapovani Uher. Po dokonCeni mapy Uher vytvoril
Miiller mapu Moravy a poté mapu Cech. Mapa Cech za&ala vznikat od roku
1712, kdy Muller obdrzel potfebny cisarsky patent. Vydana byla v roce
1720. Je rozdélena na 25 Casti. Hory jsou na mapé zakresleny pomoci
obrazku hor. VySkové udaje nejsou uvedeny. Vodni toky na mapé uvedeny
jsou, stejné tak jako mésta a vesnice. Miillerova mapa Cech je v mé&fitku
1:132 000.

Vranov je na Mullerové mapé uveden jako vesnice s kostelem, kdezto
napfiklad Rovna kostel uvedeny nema. Z toho lze usoudit, Ze vranovsky
kostel jiZ mohl znovu plnit svou farni ulohu presto, Ze fara byla obnovena az
12 let po vydani mapy (Sedlacek 1998a, 979). Druhou moznosti je, Ze na
mapé byl pouze vyznacen kostel ve vsi, jelikoz stavba kostela je pomérné

dllezity orientacni bod.

6.2 |. Vojenské mapovani

Jako podklad pro I. vojenské mapovani, nazyvané téz josefské,
slouZila jiz zminéna Mullerova mapa. Mapy vznikaly v letech 1764 — 1768,
rektifikovany byly v letech 1780 — 1783. Udany jsou v méfitku 1: 28 800.
Vojensti dustojnici povéfeni mapovanim provadéli prizkum terénu pouze ze
sedla koné. Mapy byly pozdéji kolorovany pro lepSi prehlednost. Lze tak
napfiklad na mapach najit mlyny a samoty. Mapa je dulezita také proto, Ze
zachycuje uzemi Cech, Moravy a Slezska jeté pfed nastupem primyslové

revoluce a umoznuje nam diky tomu sledovat barokni krajinu.
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Jelikoz byl Vranov uveden jiz na Mullerové mapé, z které vojenské
mapovani vychazelo, je samoziejmosti, Ze je vesnice uvedena i zde. Vranov
se na mapé z josefského mapovani nachazi na mapovém listu &. 101. Uda;j,
ktery nebylo z pfedchazejici mapy mozné ziskat, ale zde jiz ano, je
rozlozeni vesnice samotné. Je mozno si na mapé povSimnout nékolika
komunikaci prochazejicich bud pfimo skrze obec, nebo v jeji blizkosti.
Nékteré komunikace jsou patrné az do dneSnich dnd. Hlavni komunikace
vedouci pfes Vranov na Rovnou je dnes vyasfaltovana a stale pouzivana.
Jeji prubéh se za celou existenci prakticky nezménil, jak bude mozné

vypozorovat z dalSich map.

6.3 Mapy Stabilniho katastru

Mapy stabilniho katastru vznikly z didvodu dudkladnéjsi evidence
majetku a nasledného vypoctu vySe dani. Mapy byly vyhotoveny v letech
1824 — 1843. Jsou v méfitku 1: 2880. Cely soubor je tvofen 11 732
katastralnimi mapami, z toho je 8444 pro Cechy a zbylych 3288 map je pro
Moravu a Slezsko. Diky méfitku map bylo mozné relativné presné
zachyceni nemovitosti, diky cemuz z téchto map vychazely i mapy dalSi. Na
mapach je uzemi rozdéleno na parcely, které jsou uvedeny Cerveng, u
domu jsou ¢erné uvedena domovni Cisla. V mapach stabilniho katastru jsou
barevné odliseny jednotlivé prvky, jako napfiklad lesy, zahrady, role atd.
Dulezitou souc¢asti map tvofi barevné rozliSeni tzv. spalnych a nespalnych
domutl. Cervena barva znadi zd&né budovy, kdeZto Zlutou barvou jsou
uvedeny predevsSim dfevéné stavby. UrCeni budov na spalné a nespalné
Cisté podle stavebniho materialu nebylo vzdy uplné dodrZzeno. Obcas tak
byly napfiklad Cervené oznacCeny i domy, které byly z valné Casti drfeveneé.
Z toho bylo usouzeno, Ze rozhodujici faktor o zafazeni domu mezi spalné Ci
nespalné nebyl pouze stavebni material, nybrz, jak by se dnes feklo,
protipozarni zabezpeceni. DosSlo tak k odliSeni staveb, které mély zdéné
topenisté, zdény komin a jako stfechu mély napfiklad keramickou krytinu,
od staveb s dfevohlinénym kominem a Sindelovou stfechou, které

predstavovaly vétSi nebezpedi vzniku pozZaru.
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Katastralni uzemi Vranova (vesnice je pod némeckym nazvem
Frohnau) je ve stabilnim katastru uvedeno na 12 mapovych listech. Na
mapach stabilniho katastru je mozné si dukladnéji prohlédnout rozlezeni
nemovitosti ve Vranové. Lze také vidét, Ze Cervené vyznacenych
nespalnych budov se v obci nachazi jen par. VétSina domu je vybarvena
Zluté, tudiz jsou uvedeny jako spalné. Vzhledem k uvedeni Cisel popisnych
se muze také pomérné snadno urcit poCet domu. Téch je po spoditani Cisel
popisnych na mapé uvedeno 79. Kolem vesnice se rozkladaji louky.
V prekladu k legendé mapy se Ize doCist, Zze se jedna o mokré louky, volné
by se tedy dalo fict podmacené. Nicméné je lepSi se pfiklonit spiSe
k nazoru, ze jde pouze o louky, jelikoz by bylo zvlastni, kdyby bylo
podmacené celé pfilehlé okoli vesnice. Dale mapa uvadi tfi rybniky
uprostfed vesnice. Dva z nich jsou patrné do dnesnich dnd. Kromé luk ma
vesnice Vv blizkosti nékolik pastvin a rozsahla pole, bez uvedeni
péstovanych plodin. Velkou a na prvni pohled patrnou zménou oproti
souCasnosti je nizka pfitomnost lesa. Presto, ze lesy zabiraji pomérné
znacnou Cast katastru, stejné je to mala Cast oproti dneSnimu stavu. Ale
sloZeni lesa se nejspiSe nezménilo, nebot' stabilni katastr udava jehliCnaté
lesy. Dnes se v kraji rozprostiraji monokulturni smrkové porosty s obasnym
prolozenim naletové bfizy. Z pfilozeného dokumentu vyplyva, ze se na
katastru obce nachazelo nejvice luk, pastvin a roli.

Stabilni katastr obce Vranov uvadi na katastru také mlyny Steinmuhle
a Schrammuhle (oba mlyny jsou uvedeny jako nespalné), spoleCné se
samotami Melter, Schaferey, Blhnlhduser a Jagerhaus, ktera je jedina

nespalna.

6.4 Il. Vojenské mapovani

FrantiSkovo neboli jinak Il. vojenské mapovani, se Caste¢né Casové
prekryvalo s tvorbou map stabilniho katastru. Probihalo v letech 1836 —
1852. Mapy stabilniho katastru slouzily Il. vojenskému mapovani jako
podklad. FrantiSkovo mapovani je pfesnéjSi nez josefské, protoze se opiralo

o vojenskou triangulaci, ktera tvofila geodeticky zaklad pro tvorbu map.
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Vystupem mapovani byly mapy generalni v méfitku 1: 288 000 a mapy
specialni 1: 144 000. Pouzita mapa ma méfitko 1: 28 800. Mapy jsou do
znacné miry podobné mapam z predchoziho I. vojenského mapovani. Navic
pribyly vySky trigonometrickych bodu, které jsou uvedené ve videnskych
sazich (1 vidensky sah = 1, 896 m). Vzhledem k ¢asovému odstupu mezi |.
a ll. vojenskym mapovanim lze pozorovat velké odlesnéni, ke kterému doslo
v dusledku nastupujici primyslové revoluce

U Vranova (v mapé stale uvedeného jako Frohnau) je oproti
pfedchozimu vojenskému mapovani patrna uprava smeéru cest. Druhou
vyraznou zménou tvofi ubytek staveb, které jsou v |. vojenském mapovani
zakresleny smérem po proudu potoka vytékajiciho z vranovskych rybnikd,

kdeZto na Il. vojenském mapovani tento shluk staveb upiné chybi.

6.5 Ill. Vojenské mapovani

Toto mapovani oznaCované jinak jako FrantiS8ko — josefské probihalo
v letech 1877 — 1880. Bylo provedeno pfredevsSim z dlvodu, Ze predeslé
FrantiSkovo mapovani jiz potfebam rakouské armady nestacilo. Jako
podklad znovu slouzily katastralni mapy. Oproti FrantiSkovo mapovani bylo
upraveno znazornéni vyskopisu, které bylo udélano nejen Srafami, ale také
vrstevnicemi a kétami. Vytvoreny byly kolorované mapy specialni v méfitku
1: 75000 a cernobilé mapy generalni v méfitku 1: 200 000. Mnoho
mapovych listll se bohuzel nedochovalo. Dale jsou pouzity dva druhy map.
Prvni v méfitku 1: 25 000 a druha v méfitku 1: 75 000.

Na obou dvou mapach je Vranov uveden. Na mapé v méfitku 1:
25 000 nese svUj némecky nazev Frohnau, kdeZto na druhé mapé ma
nazev Cesky Vranov a az potom je uveden nazev némecky. Obec Rovna je
vS8ak na obou mapach uvedena pouze pod nazvem némeckym Ebmeth.
Obé mapy uvadeéji u obce shodny vySkovy udaj 766. Pfi bliz§im pohledu Ize

vidét, Ze se tvar vsi oproti pfedchozim mapovanim v podstaté nezmeénil.

6.6 Letecké snimky z 50. let 20. stoleti

Letecké snimky z 50. let ukazuji stav Vranova v dobé zaclenéni do

vojenského prostoru (vojensky prostor Prameny je zminén v nasledujici
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kapitole). Na mapé jesté neni opusténa vesnice zarostla stromy, diky cemuz
jsou zachyceny stale stojici domy. Lze tak vidét napfiklad kostel s pfilehlym
hibitovem. Na snimcich je patrné, Ze nékterym domum jiz chybi stfecha. Na
mapé jsou mimo jiné patrné vyjezdéné trasy od vojenskych vozidel a mista
délostieleckych dopadd. Na mapé Ize vidét pribéh hlavni silnice vedouci na

Rovnou.

7 Zanik obce

Definitivni zanik vesnice nezpusobil povale¢ny odsun némeckého
obyvatelstva, ten pouze zaniku napomohl. Hlavnim divodem zaniku bylo
zaClenéni obce do vojenského prostoru, ktery tehdejSi Ceskoslovenska
vlada planovala v pohranici zfidit.

Jiz od roku 1945 uvazovala tehdejSi Ceskoslovenska vlada o zfizeni
vojenského vycvikového tabora v oblasti Slavkovského lesa. Toto umisténi
bylo zvoleno hned z nékolika duvodu. Za prvé byla zamysSlena oblast po
odsunu némeckého obyvatelstva stale do znacné miry nezaplnéna. Nebylo
tedy nutné pro zfizeni prostoru presunout tolik lidi, jako by to bylo nutné
vice ve vnitrozemi. Navic bylo mozné pouzit nékteré opusténé vesnice pro
ubytovani vojakl a dalsi jako cviéné terCe. Moznost vyuzit opusténé vesnice
jako terCe pro délostielecké nebo tankové utoky byla plné vyuzita. Posledni
ddvod pro zfizeni vojenského vycvikového tdbora Prameny, ktery tehdejsi
zakonodarci vidéli, byla blizkost hranic. Diky tomuto postaveni bylo mozné
v pfipadé potieby soustfedit u hranic se Zapadnim Némeckem jakkoliv
velké mnozstvi vojenskych jednotek bez vyvolani diplomatického incidentu.
O vzniku tabora bylo definitivné rozhodnuto 17. kvétna 1946. Nutné je ale
dodat, Ze hranice vznikajiciho tabora jesté nebyly pIné stanovené.

Nazev prostoru znél Vojensky vycvikovy tabor Prameny, podle mista
hlavniho stanu, ktery se nachazel v Pramenech (Sangerbergu). Vzhledem
ke Spatnému pfistupu v zimnim obdobi a dlouho trvajici zimné v oblasti, se
veleni pozdéji pfemistilo do Lazni Kynzvart. Celkem mélo byt, podle planu,

do vojenského prostoru zahrnuto zcela nebo alespori z €asti 44 obci.
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Nakonec ale bylo pouze 30 obci do prostoru zaclenéno. Jelikoz byl v danou
dobu (myslen je rok 1946) v pohrani¢i nedostatek pracovnich sil, zpasobeny
odsunem Némcu, apelovala na stat i velka mésta zregionu, aby byly
hranice Ujezdu, pokud mozno co nejmensi. Mnoho obci se timto krokem
snazilo zacClenéni jakkoliv vyhnout a tim zabranit svému zaniku a velka
mésta, jako napfiklad Sokolov se timto krokem snazil zachovat si i tu
mizivou pracovni silu pro své podniky, kterou jesté mély. Z téchto dlivodu se
vedly spory o mista, kudy povede koneCna hranice vojenského ujezdu.
Z vySe uvedeného je mozno vidét, Ze vytvorfeni Vojenského vycvikového
tabora Prameny nebylo snadné.

Sledovana obec Vranov byla jiz od prvnich pland do Ujezdu
zacClenéna. Jak je mozné vidét na pfilozeném dokumentu (viz. pfiloha ¢&. 1)
byla vesnice Vranov spolu s dalSimi 14 obcemi z okresu Sokolov zabrana
vojenskou spravou v Cervenci 1946. Z dokumentu je patrné, Ze vojenska
sprava zacCala se zaborem dfive, nez k tomu méla oficialni povoleni. Dale je
z pfiloZzeného dokumentu patrné, Zze z uréenych obci maji byt vystéhovani
vSichni obyvatelé do 31. bfezna 1947. Jednalo se jak o Némce, ktefi zustali
na Uzemi Ceskoslovenska, tak i o ¢eskoslovenské obcany, ktefi se v obcich
usadili. Z pfilozeného dokumentu je taktéz patrné, ze predavani majetku
obci a vysidlovani se neobeSlo bez problému a stat v tomto pfipadé moc
napomocny nebyl. Dalo by se fict, Zze zakonodarci vSe jednoduse vyresili az
16. Cervna 1949 pfijetim zakona €. 169/1949 Sb. O vojenskych ujezdech. V
§2 odstavci 1. vySe uvedeného zakona se fika, ze ,,Obce, jejichZ tzemi bylo
zcela pojato do uzemi ujezdu, a komunalni podniky téchto obci zanikaji“.

Timto zakonem tedy oficialné zanika obec Vranov.

7.1.1 Osud Vranova ve Vojenském ujezdu Prameny

Po vzniku vojenského Ujezdu zacala armada s budovanim potfebnych
zarizeni, jako byly napfiklad stfelnice. Vybudovany byly péchotni, tankové,
Ci protitankové a délostrelecké strelnice. Jako cilové plochy byly vybrany
Mésto Cista, Podstrani, Rovna a Vranov. Bylo rozhodnuto, Ze Rovna a

Vranov budou slouzit jako strelnice délostfelecké (Tomicek 2006, 66). O
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pusobeni vojsk pfimo na uUzemi Vranova zpravy nejsou. VétSina zprav
pochazi bud' ze Stabu v Pramenech, nebo ze cviCeni probihajiciho v Mésté
Cista, kde byl natogen i propagaéni film Vycvik boje o osadu a v osadé.
NejlepSim dostupnym zdrojem vypovidajicim o osudu Vranova ve

vojenském prostoru zUstavaji jiz zminéné letecké mapy z 50. let.

7.1.2 Zanik Vojenského ujezdu Prameny

Zanik vojenského uUjezdu Prameny zpusobil stfet zajma statu. Jednim
ze zajmu byla obrana statu, kterou mél prostor plnit. Naproti tomu se
postavila tézba uranové rudy, provadéna narodnim podnikem Jachymovské
doly. Jachymovské doly objevily v mistech vojenského prostoru nalezisté,
po valce Zadané, uranové rudy. V mistech prvniho nalezisté se vSak méla
zfidit péchotni stfelnice. Vedeni vojenského Ujezdu se dohodlo
s Jachymovskymi doly, Ze v misté nalezisté se, v doprovodu pfidélené
vojenské osoby, muzZe v dobach mimo stfelby zacit s téZbou. Prace na
tézbé uranové rudy postupné narusovaly planované strelby armady. Jelikoz
byla davana prednost tézbé pfed potfebami vojska, zaZadala vojenska
sprava o zruSeni vojenského vycvikového prostoru v Pramenech, dokud
bude na jeho uzemi probihat téZba. Vojensky ujezd Prameny tedy zanikl
k 30. 6. 1954 a vojaci se na jeho uzemi jiz znovu nevratili. Pro zfizeni

nového vojenského prostoru bylo vybrano uzemi v Doupovskych horach.

8 Nedestruktivni vyzkum (teorie)

Vzhledem k pouziti nékterych metod spadajicich do nedestruktivni
archeologie, povazuji za dulezité nejdfive fict néco o nedestruktivni
archeologii jako takové. Jak lze usoudit z nazvu, muzeme fict, Ze
,hedestruktivni archeologie je souborem technik, metod a teorii,
zaméfenych na vyhledavani a vyhodnoceni archeologickych prament bez
provedeni destruktivniho zasahu do terénu” (Kuna 2004, 15). Nespornou
vyhodou nedestruktivni archeologie je pfedevSim moznost opakovat vyzkum
kdykoliv znovu. To destruktivni vyzkumy nemohou nikdy umoznit, jelikoz

béhem vykopu je archeologicky pramen porusen a nelze jej znovu zkoumat.
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Nicméné pfi Spatném postupu mulze i nedestruktivni vyzkum znicit nékteré
informace. Jako nejznaméjSi a nejrozsahlejSi pfiklad Ize uvést prizkum
detektory kovl. Dnes je mnoho amatérskych hledacu, ktefi pusobi svou
¢innosti znacné Skody na archeologickych lokalitach. Vesnice zaniklé po
roce 1945 nejsou Zadnou vyjimkou. Tito hledadi vyzvedavaji z lokalit
Zelezné artefakty, bez jakéhokoliv odborného dozoru nebo alespori pouhé
konzultace s archeologem. Zelezné predméty posléze konéi vétsinou
v soukromych sbirkach.

Metody nedestruktivniho archeologického vyzkumu Ize podle Martina
Kuny délit na Ctyfi zakladni oblasti. Z téchto oblasti budou dale pouzity dvé
a to dalkovy prizkum zemé, kam spada analyza leteckych a druzicovych
snimku, a povrchovy priuzkum. Obé& metody budou pouzity, aby se zjistil
dnesni stav lokality. Pomoci povrchovy sbéri se bude sledovat, zda byla
vesnice pfed svym zanikem uplné vystéhovana. Dalkovy prlizkum zemé
spole¢né s fotografickou dokumentaci zajisti zachyceni dnesSniho stavu

lokality.

9 Dnesni stav lokality (nedestruktivni vyzkum)

Nedestruktivni vyzkum byl proveden v pribéhu uplynulého roku.
Béhem vyzkumu bylo vyuzito zaméfeni jednotlivych do dnes viditelnych
objektt pomoci GPS pfistroje znaCky Garmin eTrex a fotografické
dokumentace s digitalnim fotoaparatem Panasonic Lumix DMC - FZ 18. U
vSech fotografii je pouzito méfitko o velikosti 1 m.

Béhem prizkumu jsem narazil na nékolik upominek, Ze lidé do mist
byvalé vsi stale obCas zabloudi. Lidé do mista vesnice nezfidka zavitaji,
nicméné ne za ucelem pouceni se o historii mista. Dukazem pro predeslé
tvrzeni budiz na prvni pohled zfejma cinnost Clovéka. Tim je mysleno
mnozstvi odpadkd, které lidé na misto navezli. Umistény byly pobliz silnice
v mistech, kde je mozné zaparkovat auto. Odpadky jsou bohuzel dusledek
existence silnice spojujici Rovnou se Sokolovem. DalSi faktor svédcici o

¢innosti lidi v misté vesnice, jsou patrné pomérné nové diry vzemi. Ty

24



zanechali lidé, ktefi pro zménu védi, Ze se v onéch mistech nalézala
vesnice. Proto tam chodi s detektory kovl a snazi se najit jakoukoliv,
Z jejich pohledu, zajimavou véc.

zniCenych domu a pfilehlych sklepd moc jinych pfedmétd, patrnych na
povrchu zemé, nezachovalo. Obvodovych zdi domU zUstalo stat velmi malo
a skoro vubec nepresahuji vysku nékolika desitek centimetru.

Celkem bylo na lokalité zaméfeno 118 bodd. Odchylka se po celou
dobu méfeni pohybovala mezi 6 — 12 metry. Zaméfeny byly jednotlivé
domy, studny, hraze rybnikl a pozUstatky po vojenské ¢&innosti. Skoro
vSechny sklepy, az na jeden, pfetrvaly bez vétSiho poskozeni do dnesnich
dna.

Ze tfi rybnika, které ve vsi byly, jsou dnes patrné hraze jen dvou
z nich. Soufadnice GPS uvadéjici hraze rybnikd maiji Cisla 068 — 075 pro
vétsi rybnik (v databazi oznacena hraz 1) a 121 — 128 pro menSi rybnik (v
databazi jako hraz 2), pfiéemz mezi body 124 a 125 je patrna vypust. Hraz
velkého rybnika je neporusena. Rybnik je zaneseny zeminou a pfipomina
dnes spiSe mocal. V hrazi mensiho rybnika je kromé patrné puvodni vypusti
také prorazena dalSi dira pro odtok vody z kanalu vedouciho po opacné
strané silnice. Nachazi se mezi body 127 a 128.

Drive velmi patrnym objektem v obci byl kostel sv. Jakuba Vétsiho. Po
stavbé kostela se nedochovalo zhola nic. Misto stavby kostela reprezentuji
body 076 — 085 a také bod 013. Kostel obklopoval ze tfi stran farni hibitov.
V misté mezi silnici a kostelem byl vojaky vykopan okop pro techniku,
uvadény jako okop pro tank, o Sifce 3 m, délce 6 m a vySce 1 m. Je tfeba
pocitat s tim, Ze po uplynulé dobé 50 let je okop CasteCné zasypan. Okop
uvadi body 009 — 012. Ve druhé Casti hrbitova je i z leteckych map patrna
silazni plocha, vystavéna obci Rovna. Jedinym dokladem kostela a hibitova
je opracovany, zfejmé hibitovni, kamen.

Druhy okop uvadéji body 005 — 008. Okop vypada, Ze je vytvoren

z ptivodniho sklepa. Tfi stény jsou vyzdéné stejné jako ostatni sklepy. Ctvrta
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sténa je zborcena a z jejiho sméru se zemina svazi do sklepa, Cimz vytvari
najezd.

Vpravo od silazni plochy se nachazeji 2 objekty pfipominajici studny.
Objekty maji kruhovy tvar a stény jsou obloZzeny kameny. Vnitiek objektu je
zanesen listim a jinym odpadem a vyplnén vodou. Proti mySlence, ze se
jedna o studny, stoji pfitomnost jakési odtokové strouhy. Ta vystupuje
z obou objektl. Je oblozena kamenem stejné jako zbytek kruhového
objektu. Kamenna vyzdivka je patrna v délce zhruba 1 m. Objekty jsou
udany body 087 a 088. V blizkosti se naléza nékolik dalSich objektu. Body
086 a 090 znadi lehce propadlé &asti terénu. Cast zdi nachazejici se na
okraji vsi ma oznaceni 089. Délka zdi je 4, 5 m, Sitka 0, 5 m a vysSky
dosahuje pouhych 0, 3 m.

Smérem ke stfedu obce se nachazi nejlépe dochovana ¢ast budovy
oznacena body 096 a 097. Z celé vesnice ma tento dim v rohu nejlépe
dochované zdivo, pokud jde o vySku zdiva. Z vnéjSi strany dosahuje zed
vySky do 40 cm. Na vnitini strané tvofi zed uzavieny ¢astecné zahloubeny
prostor.

Body 091 — 095, mimo bod 093, ktery lezi o kus dal, znac&i pozUstatky
pomérné velké stavby. Relikt tvofi znacné mnozstvi kamenné suti. Bod 093
oznacuje misto dalSiho domu.

Ve vsi se nachazi nékolik velkych obdélnikovych casteCné
zahloubenych objektl, které jsou zanesené a drzi uvnitf vodu. Vzhledem
k velikosti a umisténi téchto objektd na okraji domU budou dale oznaCovany
jako jimky, i kdyz jejich u€el neni uplné znamy. Prvni z téchto jimek je
uvedena body 039 — 042.

Upln& jiny objekt je ukryt pod &islem 043. Pod timto &islem je
uvedena jedna z dér zanechanych na lokalité od hledacl s detektorem
kovl. Po vykopani zanechal hleda¢ diru nezasypanou. Z tohoto mista
pochazeji veskeré nalezy movitych artefaktl z lokality. Nalezenych artefaktd
je celkem 7. VSechny artefakty byly roztrousené ve vykopané zeminé.
S velkou pravdépodobnosti bylo usili hledaCe zbytecné, jelikoz v zeminé se
nachazel i jeden Zelezny pfedmét. Jedna se nejspiSe o €ast boty. Zbylych
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Sest pfedmétl tvori keramika, popfipadé porcelan. Zajimavym nalezem je
porcelanova hlavicka sosky, podle tvaru obli€eje urena jako hlava cisare
FrantiSka Josefa |. Kromé& téchto nékolika nalezll z jednoho mista, se nic
dalSiho na lokalité nena$lo. To by mohlo svéd&it o pomérné dukladném
vystéhovani pfed zniCenim vesnice.

V blizkosti mista movitych nalezt se rozklada jediny plné propadly
sklep, oznaceny body 044 — 049. Je zvlastni, ze na lokalité neni vice plné
propadlych sklepti. Cim byl tento sklep jiny, a pro¢ se jako jediny uplné
propadl, zlstava otazkou.

Pod bodem 098 je zaméfena nejspiS pozdéjSi nadrz na vodu.
V nadrzi je vnitini obsah stejny jako u objektt ur€enych jako jimka. Pro jiné
zarazeni nez k jimce vedlo pfedevSim umisténi a tvar. Nadrz se nachazi na
okraji vesnice a nenachazi se v blizkosti domu. Nicméné pomérné blizko
nadrZze se nachazi nezakryta studna, oznacena Cislem 099. Druha studna je
pod bodem Ccislo 109. Ta bude nejspiSe novéjsi, jelikoz jeji stény tvori
beton.

Pod nasledujicim bodem 100 se nachazi dalSi rozvaliny domu, ze
kterého zbyla obvodova zed, pfilehla jimka i sklep. Sklep se od ostatnich liSi
tim, ze je to jediny sklep, kde jsou patrné kamenné schody.

Nasledujici body 101 a 102 zamérfuji 2 tésné sousedici domy. Blizky
bod 103 ukazuje dalSi praci hledacl s detektorem kovu, ale tentokrat bez
dalSich nalez(. Body 106 — 108 oznacuji dalSi zaméfené domy. Z nich je
nejzajimavéjsi dim pod bodem 107, ktery nese s velkou pravdépodobnosti
znamky délostfeleckého zasahu.

Bod Ccislo 104 oznacCuje uplné zavodnénou Ctvercovou diru.
Zavodnéni je pochopitelné vzhledem k blizkosti rybnika. Dira by se mohla
jevit jako studna, nicméné v tom pfipadé by byla zbyte¢né velka. Navic, jen
par metrd od ni byl breh rybnika. U&el diry je tedy neznamy.

Pod bodem 106 se nachazi dalSi dum s pfilehlou jimkou a Caste¢né
propadlym sklepem. Zvlastnosti domu je pozUlstatek cihlové zdi. VétSinu zdi

ostatnich domu tvofil pouze kamen.
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Body 015 — 023 uvadéji pozUstatky usedlosti v rohu vesnice. Kdezto
body 024 — 034 zaznamenavaji u okraje vsi zpevnénou terénni hranu.

Na pfilozenych fotografiich ¢. 31 a 32 Ize na pfikladu jednoho domu
vidét, jak moc se méni lokalita v prubéhu roku. Dam oznadeny bodem 120
je na fotografii 31 zachycen brzy po zimé. Fotografie 32 ukazuje stejné

misto, jen z jiného bodu, na pocCatku léta.

9.1 Databaze reliktu

Pro lepSi orientaci byla vytvofena databaze dochovanych reliktt
v misté byvalé vesnice Vranov. Prvni sloupec uvadi Cisla pfifazena GPS
souradnicim pro lepSi orientaci a propojeni se zbytkem prace. Druhy a tfeti
sloupec udavaji soufadnice severni Sifky a vychodni délky prevedené
do systému S - JTSK. Ctvrty sloupec uvadi popis, co dané soufadnice
oznacuji. V poslednim patém sloupci databaze se, pro lepSi orientaci a
predstavu, nachazeji Cisla fotografii z pfiloh. Pro mnozstvi objektl nejsou

fotografie pfilozené u vSech polozek.

10 Zaver

Z porovnani historickych map se souCasnymi lze fict, Ze se tvar
vesnice v prubéhu existence nijak dynamicky neménil, pfestoze pocet
obyvatel byl proménlivy. Z vypisu historickych knih vyplyva, Ze vesnice
nepatfila k nejmensim v regionu, pokud jde o pocCet obyvatel a domd. | pres
ubytek obyvatel po odsunu némeckého obyvatelstva vesnice existovala a
jeji nahly zanik zpecetil az vznik vojenského prostoru.

Z pozorovani na lokalité je mozné fFict, ze, i kdyz obec zanikla
pomérné nedavno, destrukce vesnice je znacna. Nékteré domy zmizely
uplné, z valné vétsiny se dochovaly pouze sklepy. Archeologizace lokality,
umocnéna destrukci domU za pomoci vojska, probiha velmi rychle a béhem
nékolika dalSich desitek let by vesnice nemusela byt na prvni pohled
odliSitelna od vesnic zaniklych napfiklad ve stfedovéku. Na pfikladu
Vranova lze ukazat, Ze vesnice existujici po staleti mize zmizet z lidského
poveédomi béhem nékolika desitek let. Diky zalesnéni uzemi je vesnice
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chranéna proti zemédélské c¢innosti a bude tak mozné ji pfipadné

v budoucnu podrobit dalSimu zkoumani.

29



11 Pouzité zdroje:

Beranova Vaicova, R. 2005: Zaniklé obce na Sokolovsku. Sokolov.
Burdova, P. — Culkova, D. — Canova, E. — Liskova, M. — Rajtoral, F. 1970:
Tereziansky katastr Cesky 3. Dominikal. Praha.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae

DoskocCilova, M. 1952: Berni rula: Kraj Plzensky |. Praha.

Funk, L. 2009: Archeologicky vyzkum zaniklé vsi Bazantov na Tachovsku.

Nepublikovana diplomova prace na KAR ZCU v Plzni, Plzen.

Gojda, M. 2000: Archeologie krajiny. Praha.

Chalupa, A. — LiSkova, M. — Nuhli¢ek, J. — Rajtoral, F. 1964: Tereziansky
katastr Cesky 1. Rustikal. Praha.

Chalupa, A. — Liskova, M. — Nuhli¢ek, J. — Rajtoral, F. 1966: Tereziansky

katastr Cesky 2. Rustikal. Praha.

Jasa, L. 2010a: Zaniklé obce na Bfezovsku — Verschwundene gemeinden in

der region Bfezova. Sokolov.

Jasa, L. 2010b: Povésti Slavkovského lesa. Sokolov.

Kuna, M. et al. 2004: Nedestruktivni archeologie. Praha.
Kuna, M. et al. 2007: Archeologie pravékych Cech 1. Praha.

Némec, M. 2009: Archeologie krajiny na Rakovnicku. Nepublikovana
bakalafska prace na KAR ZCU v Plzni, Plzen.

Profous, A. — Svoboda, J. 1957: Mistni jména v Cechach, jejich vznik,
pavodni vyznam a zmény Il. Praha.
30



Prokop, J. 1968 Mapovy lexikon obci CSSR. Praha.
Retrospektivni lexikon obci CSSR 1850 — 1976 |. 1978. Praha

Sedlacek, A. 1998a: Mistopisny slovnik historicky Kralovstvi Ceského.

Praha.
Sedlacek, A. 1998b: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ¢eského. Praha .
SOA Sokolov, Farni urad Vranov 1836 — 1935.

SOA Sokolov, ONV Sokolov, Pfedani cisafského lesa vojenskému utvaru
164/44.

Tomicek, R. 2006: Historie Vojenského ujezdu Prameny aneb Chlapci

z Opicich hor. Sokolov.

Sbirka zakont republiky Ceskoslovenské. 1949. Praha.

Vareka, P. 2004: Archeologie stfedovékého domu I. Plzen.
http://archivnimapy.cuzk.cz/
http://www.hamelika.cz/obce/Orth_Sladek.htm [citovano 21. 3. 2012]
http://kontaminace.cenia.cz/

http://oldmaps.geolab.cz/

http://zanikleobce.cz/ [citovano 18. 11. 2011]

31



12 Summary

Research of abandoned villages from 20th century can provide new
views on the change of villages into archaeological sites.

Village Vranov from this work is located near city Sokolov. It was
abandoned in year 1946 and then became a part of Military area named
Prameny. Soldiers used village as a training target for artillery. Soldiers left
in year 1954 but Vranov was not re-established anymore. Village can be
found on every map since 1720 until 1952. Today Vranov is overbrowned
with trees. The most common relic on the site is cellar.

All data from field research are used in Microsoft Access Database.
Database includes ID, GPS coordinates of houses, description and image

number.
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13Prilohy:

Pfiloha €. 1 — zapis o pfedani uzemi vojenskému ujezdu (SOA Sokolov)
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Vyfez ze stabilniho katastru
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Stabilni katastr Vranova - celek
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Ill. vojenské mapovani — mapa 1: 75 000
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Letecky snimek Vranova z roku 1952

Letecky snimek Vranova z roku 2011

Méritko 1: 6000
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Fotografie kostela z 30. Let 20. Stoleti (http://zanikleobce.cz/)
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Dnesni pohled od silnice ke kostelu (GPS body 013 a 076 — 085); Foto €. 1
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Okop v misté byvalého sklepa (GPS body 005 — 008); Foto €. 3
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Kruhovy objekt (GPS 087 a 088), oba objekty vypadaji stejné&; Foto €. 4
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Zed 089; Foto €. 5
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Bod 043 s nalezy; Foto €. 10

Nalez €. 1, hlavi¢ka sosky; Foto €. 11




Nalez €. 7, okovana ¢ast boty; Foto €. 12

Nalezy €. 2 a 3; Foto ¢. 13 a 14
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Nalezy €. 4, 5 a 6;
Foto ¢. 15, 16 a 17
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Velky rybnik hraz 1 (068 — 075); Foto ¢.20
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Maly rybnik hraz 2 s vypusti (121 - 128); Foto ¢&. 21

Nadrz na vodu (098); Foto €. 22
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Snimek jednoho mista z ¢asného (nahofe) a pozdniho (dole) jara.
DUum 12 (120); Foto €. 31 a 32
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