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Potfebujeme znat feministickou oralni historii?:
O autorkach, metodach i vyzvach oralnéhistoric-
kého feminismu? / Is it Necessary to Know Femi-
nist Oral History?: About Authors, Methods and
Challenges of Oral History Feminism

Radmila Svari¢kovd Slabdkovd

Abstrakt

Oralni historie je v Ceské republice dobfe etablovanym oborem, stejné jako dé-
jiny Zen a gender history. Feministickd oralni historie vSak neni viibec znama.
Cilem studie je piedstavit anglo-americkou feministickou oralni historii a uvazo-
vat nad pfi¢inami absence tohoto badani v ceské oralni historii. Studie seznamuje
se tfemi fazemi vyvoje anglo-americké feministické oralni historie, s jejimi hlav-
nimi protagonistkami a jejich pristupy a teoriemi. Feministicka oralni historie je
v ¢lanku povazovana za zasadni piispévek v oblasti oraln¢historického procesu
a reflexivity ordlnéhistorické praxe. V zavéru studie vyzyva ¢eskou oralni histo-
rii k seznameni s praktikami souc¢asné feministické oralni historie, coz by mohlo
vést k presunu od jeji prevazné dokumentarni povahy k vétsi demokrati¢nosti
a reflexivnosti.

Abstract

Oral history is a well-established field in the Czech Republic, similarly to women's
history of women and gender history. However, feminist oral history is totally
unknown. The goal of this article is to depict Anglo-American feminist oral his-
tory but also to seek the causes of this void. The article describes three stages of
the development of Anglo-American feminist oral history, the main protagonists,
their approaches and theories. Feminist oral history is considered by the author
as an important contribution to the oral history field in the domains of the oral
history process and reflexivity. At the end, the article invites Czech oral histori-
ans to learn about the practices of feminist oral history. The author believes this
could contribute to a shift of Czech oral history from its predominantly docu-
mentary nature to its more democratic and reflexive character.

! Zpracovani a vydani studie bylo umoznéno diky ucelové podpofe na specificky vysokoskolsky
vyzkum udélené Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy CR Univerzité Palackého v Olo-
mouci (IGA_FF 2021 _014).
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Uvod

Oralni historie je v Ceské republice pomé&mé dobfe etablovanym oborem. Jiz
dvacet let existuje Centrum oralni historie p¥i Ustavu soudobych dé&jin AV CR,
jez vydalo celou fadu Gisp&nych publikaci. V roce 2007 byla ustavena Ceské
asociace ordlni historie, sdruzujici zdjemkyné a zajemce o oralni historii. Na
rozdil od mnoha jinych zemi se u nas oralni historie d4 studovat jako obor, a to
ve spojeni se soudobymi déjinami (FHS UK). O to vice je zarazejici, ze uplnou
neznamou je feministicka oralni historie. Neobjevuje se v teoreticko-praktickych
priruc¢kach oralni historie, nemluvi se o ni na konferencich, neni pfedmétem ca-
sopiseckych clankid — jako kdyby neexistovala. Je diivodem neochota ¢eského
intelektudlniho prostfedi pfijmout zadpadni feminismus, nebo jde spiSe o to, ze
feminismus jako takovy uz nema v dnesni dobé& co oralni historii pfinést? Cilem
této studie je priblizit anglo-americkou feministickou oralni historii, pfedstavit
jeji vyvoj v teoretické i metodologické podobé a uvazovat o jejim pfinosu pro
ceskou oralni historii.

Déjiny Zen v Ceské historiografii a oralni historii

S paddem komunistického rezimu v roce 1989 zacaly do ¢eskych humanitnich
a socialnich véd pronikat nové podnéty, teorie i pfedméty badani. Téma Zen za-
ujalo nékolik historicek inspirovanych mimo jiné francouzskymi déjinami Zen,
konaly se prvni konference a na sklonku 90. let vznikly dnes jiz klasické prace
predstavujici zenu v kontextu pfedev$im modernich déjin.? S pronikanim gender
history s jejim prvotnim poststrukturalistickym naddechem a dirazem na Fou-
caulttiv koncept moci uz to bylo komplikovanéjsi, ale i gender history se v ¢eské
historické véde projevila n€kolika teoretickymi publikacemi i praktickymi apli-
kacemi, pfedev§im pro obdobi raného novovéku.?

2 Pocatky studia zen v Geské historiografii pfiblizuje kniha: LENDEROVA, Milena — KOPICKOVA,
Bozena — BURESOVA, Jana — MAUR, Eduard (eds.). Zena v ceskych zemich od stedovéku do
20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Lidové Noviny, 2009, s. 13—15.

Z prvnich praci uvedme: HORSK A, Pavla. Nase prababicky feministky. Praha: NLN, 1999; LEN-
DEROVA, Milena. K hiichu i k modlitbé. Zena minulého stoleti. Praha: Mlada fronta, 1999; NEU-
DORFLOVA, Marie. Ceské zeny v 19. stoleti: iisili a sny, tispéch a zklamdni na cesté k emancipaci.
Praha: Janua, 1999.

 Gender jako kategorii historické analyzy pfedstavila Joan W. Scott ve své kanonické studii:
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V soucasnosti ma ¢eska historie jiz fadu praci, jez reflektuji feminismus
19. stoleti &i prvni poloviny 20. stoleti.* Zeny ve druhé poloving dvacétého sto-
leti ¢eskou historii zajimaly mnohem méné, i kdyz pravé toto obdobi by mélo
byt z pochopitelnych divodi zajimavé pro soucasnou oralni historii.> O toto
vyzkumné teritorium v souvislosti s Zenami vSak ¢eska oralni historie pfilis
zajem neprojevila. Pole bylo pfenechano jinym — sociolozkam, dokumentaris-
tkam, psycholozkam.

Prvni projekty tykajici se paméti Zen iniciovala neziskova organizace Ge-
nder Studies, jez byla zaloZena z popudu sociolozky Jifiny Siklové jiz v roce
1991.6 V roce 1996 organizace zacala pracovat na mezinarodnim projektu Pa-
mét’ zen, jehoz cilem bylo ,,zachytit zivotni zkusenosti a nazory zen tri gene-
raci (narozenych v letech 1920-1960) metodou oral history a narativniho in-
terview. 7 Vysledky projektu dostaly knizni podobu zasluhou dokumentaristky
Pavly Frydlové, koordinatorky projektu.® Dal$i komeréné velmi tsp&$né publi-
kace vychazejici z vypovédi Zen v ramci projektu nasledovaly.®

SCOTT, Joan W. Gender: A Useful Category of Historical Analysis, American Historical Review,
vol. 91, no. 5, 1986, s. 1053-1075.

Pro &eské prostiedi napf. RATAJOVA, Jana. Gender history jako alternativni koncept dé&jin. In:
CADKOVA, Katetina (ed.). Dé&jiny Zen aneb Evropska Zena od stiedovéku do poloviny 20. stoleti
v zajeti historiografie. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2006, s. 33—40; STORCHOVA, Lucie —
RATAJOVA, Jana. Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskursy panenstvi a vdovstvi v eské literature
raného novovéku. Praha: Scriptorium, 2008.

4 Napt. BURESOVA, Jana. Promény spolecenského postaveni Ceskych Zen v prvni poloviné 20.
stoleti. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2001; BAHENSK A, Marie - HECZKOVA, Li-
buse — MUSILOVA, Dana. Zeny na strdz!l: Ceské feministické mysleni 19. a 20. stoleti. Praha: Ma-
sarykav Gstav a Archiv AV CR, 2010; BAHENSK A, Marie - HECZKOVA, Libuge — MUSILOVA,
Dana. Iluze spasy. Ceské feministické myslent 19. a 20. stoleti. Ceské Bud&jovice: Veduta, 2013.

5 Vyjimku predstavuje prace D. Necasové: NECASOVA, Denisa. Buduj viast — posilis mir! Zenské
hnuti v ceskych zemich 1945—1955. Brno: Matice moravska, 2011.

® Web Gender Studies, o. p. s., https:/genderstudies.cz/gender-studies/historie.shtml?x=237046
[Zhlédnuto 2020-09-10].

7 Web Gender Studies, o. p. s., https:/genderstudies.cz/gender-studies/historie.shtm1?x=237046
[Zhlédnuto 2020-09-10].

8 FRYDLOVA, Pavla (ed.). Vsechny nase véerejsky I, II, III: Pamét Zen. Praha: Nadace Gender
Studies 1998, 2000, 2002.

9 FRYDLOVA, Pavla. Zenskd vydrzi vic nez ¢lovék: dvacdté stoleti v Zivotnich pribézich deseti
Zen. Praha: NLN; Gender Studies. 2006; FRYDLOVA, Pavla. Zendm patii piilka nebe. Praha:
NLN, Gender Studies, 2007; FRYDLOVA, Pavla. Zeny mezi dvéma svéty. Deset Zivotnich pri-
behii Zen, kiteré odesly do ciziny a po letech se vratily. Praha: NLN, Gender Studies, 2008; FRY-
DLOVA, Pavla. Zeny odjinud. Deset pribéhii eskych cizinek. Praha: NLN, Gender Studies, 2009;
FRYDLOVA, Pavla. Zeny v bilém. Deset Zivotnich pribéhii Ceskych lékarek. Praha: NLN, Gender
Studies, 2010. Nejnovéji: FRY DLOVA, Pavla — JARCOVJIAKOVA, Libuse. Zeny 60+. Praha: Wo-
-men, 2018. Z rozhovortl pofizenych v ramci projektu vychazi téz studie psycholozky Katetfiny
Zabrodské: ZABRODSK A, Katefina. Between femininity and feminism: negotiating the identity
of a ‘Czech socialist woman® in women’s accounts of state socialism. In: HAVELKOVA, Hana —
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Mimo zorné pole ¢eské oralni historie probihaly i dalsi projekty organizace
Gender Studies vénované zZenam: rozhlasovy cyklus Valka ofima zen vysilany
v roce 2005 ¢i dokumentarni film Valka v paméti Zen, jenz mél premiéru v témze
roce. ' Neteba zduraziiovat, ze do vefejného povédomi tak v souvislosti s orél-
ni historii a zivotnimi zku$enostmi zen pronikala spiSe sociologie, Zurnalistika
a dokumentaristika. !

Zda se, ze oralni historie Zen se v Ceské republice vyvijela nezavisle na in-
stitucionalné ustavené oralni historii, tvofici soucast ¢eské historické védy, a po-
nékud paralelné s ni. Centrum ordlni historie se projektim zaméfenym na zeny
programové nevénovalo a nevénuje, prevladaji zde témata tykajici se politickych
soudobych dé&jin.'> Otazkou je, co tato rezignace na za¢lenéni dulezité soucasti
svétové oralni historie pro ceskou oralni historii znamenala. Posilila jednotu ces-
ké oralni historie, ¢i ¢eskou oralni historii ochudila? Feministicka oralni historie,
jak je oralni historie zen nazyvana, v minulosti rozhodn¢ nestala na okraji hlav-
niho proudu ordln€historického mysleni a uvazovani. I v soucasnosti je velmi
dynamickym polem badani, s aktivni nastupujici generaci.

Na nasledujicich fadcich bude anglo-americka feministicka oralni historie
predstavena. Seznamime se s jednotlivymi fazemi jejiho vyvoje, jejimi piedsta-
vitelkami, ale také metodologickymi a teoretickymi prinosy.

Anglo-americka feministick4a oralni historie

Kdyz se nedavno zasadni postava americké feministické oralni historie, americ-
ka aktivistka Sherna Berger Gluck (nar. 1935), zpétné ohlizela za svou profesi-
onalni drdhou, nemohla si odpustit poznamku o své jisté naivité. Dnes uz se za
to, jak kdysi feministickou oralni historii vnimala a co vidéla jako jeji cil, trochu
stydi.'* Podobné jako feministické hnuti prodélala feministicka oralni historie

OATES-INDRUCHOVA, Libora (eds.). Expropriated voice. Transformations of gender culture
under state socialism. London, New York: Routledge, 2014, s. 109-131.

"' Web Gender Studies, o. p. s.

"' Nejlplnéji o postaveni zen ve druhé poloviné 20. stoleti u nds informuje kniha sociolozek: HA-
VELKOVA, Hana — OATES-INDRUCHOVA, Libora (eds.). Expropriated voice. Transformations
of gender culture under state socialism. London, New York: Routledge, 2014. V ¢estiné vysla jako

HAVELKOVA, Hana — OATES—INDRUCHOVA, Libora. Vyviastnény hlas. Promény genderové
kultury ceské spolecnosti 1948—1989. Praha: SLON, 2015.

12 V§echny monografie jsou piehledné predstaveny na webu Centra, http:/www.coh.usd.cas.cz/,
[Zhlédnuto 2020-09-10]. Vyslovné zZendm se zadna z knih nevénuje. V poslednich nékolika letech
vznikly péci Centra i publikace na téma kazdodennosti.

13 GLUCK, Sherna Berger. Foreword. In: SRIGLEY, Katrina — ZEMBRZYCKI, Stacey — [ACO-
VETTA, Franca (eds.). Beyond Women's Words: Feminisms and the Practices of Oral History in the
Twenty-First Century. New York: Routledge, 2018, https://www.amazon.com/Beyond-Womens-
-Words-Feminisms-Twenty-First-ebook/dp/B07CSS8PGY, nestrankovano [Cit. 2020-09-15].
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od svych pocatkt v 70. letech 20. stoleti pfevratny vyvoj. Postupné bylo pieko-
nano pocatecni zaméfeni na osudy Zen i snaha pfispét timto zptisobem k hnuti
za zenska prava, v souladu s druhou vinou feminismu. Nedavna monumentalni
kolektivni publikace Beyond Women's Words (Za slovy zen) je dokladem toho, Ze
dynamicky rozvijejicimu se badani uz nedostacoval ani obrat k subjektivité a re-
flexivité, jenz byl charakteristicky pro druhou etapu vyvoje feministické oralni
historie.* Soucasna tendence k dekolonizaci a decentralizaci je vyzvou pro fe-
ministické oralni historicky z celého svéta — anglo-americka feministickd oralni
historie nastoupila cestu jak k integraci dosud opomijeného tradi¢niho vypravéni
puvodnich obyvatel, tak k pfekonani uzké profilace feministické oralni historie
na anglo-americké prostfedi. Jejim cilem je zahrnout ,,prace jinych histori¢ek™
a,,v jinych jazycich nez je angli¢tina“."

Nacrtnuté tii faze vyvoje feministické oralni historie vsak nebyly tak pfimo-
caré, jak by se mohlo zdat. Kanadska ordlni historie stidla dlouhou dobu stranou
ve stinu oralni historie anglické a americké, v posledni dob¢ se vSak stale vice
hlasi o slovo v podob¢ oralnéhistorickych antologii i oceniovanych monografii. '¢
Americka feministicka oralni historie méla na rozdil od jeji anglické souputnice
vzdy Uzké spojeni s tzv. public history — historii délanou ve vefejném prostoru
pro komunity s jejich pomoci. Britska feministicka oralni historie patrn¢ vice
reflektovala poststrukturalismus, jehoz pozice nékteré jeji predstavitelky neo-
pustily dodnes. "’

Angloamericka feministickd oralni historie pfedstavuje v soucasnosti po-
mérné Siroké pole badani se svymi centry i okrajovymi tématy. Tti faze vyvoje
nastavuji ramec, v némz se feministicka oralni historie pohybovala a umoziuji
pochopit jak vyvoj tematicky, tak i transformace metodologické a teoretické.

4 SRIGLEY, Katrina — ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Wo-
men’s Words: Feminisms and the Practices of Oral History in the Twenty-First Century. New
York: Routledge, 2018.

5 SRIGLEY, Katrina — ZEMBRZYCKI, Stacey. Guest Editors’ Introduction. Decentering and
Decolonizing Feminist Oral Histories: Reflections on the State of the Field in the Early Twenty-
-First Century, The Oral History Review, vol. 45, no. 1, 2018, s. 1-6, zde s. 4, DOI: 10.1093/ohr/
ohy016.

16 Pfed par lety byl publikovan prvni reader kanadské oralni historie zahrnujici nejlepsi studie
kanadskych oralnich historika a historicek: LLEWELLYN, Kristina R. — FREUND, Alexan-
der — REILLY, Nolan (eds.). The Canadian Oral History Reader. Montreal, Kingston: McGill —
Queen’s University Press, 2015.

nimi a kulturnimi aspekty modernich dé&jin, zejména druhou svétovou valkou. Ve své nedavné stu-
dii zdtraznila P. Summerfield vyznam textové analyzy, jez ma své kofeny v poststrukturalismu:
SUMMERFIELD, Penny. Oral History as an Autobiographical Practice, Miranda, no. 12, 2016,
http://journals.openedition.org/miranda/8714 [Cit. 2020-09-15].
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Pocatky: zkuSenosti Zen

Za pocatky americké feministické oralni historie je nutno jit k ¢asopisu Fronti-
ers: A Journal of Women Studies, jednomu z viibec prvnich feministickych ¢aso-
pisti v USA, jenz zacal vychazet v roce 1975. Jiz v roce 1977 vyslo ¢islo vénova-
né ,,oralni historii Zen“ s tvodni programovou stati od S. B. Gluck.'® ,,Co je tak
zvlastniho na Zenach?“, tazala se autorka. Zeny uz ,,odmitaji byt bezhlasé*, cht&ji
,Vytvotit novou historii“, za ,,pouziti svych hlasi a zkusenosti*.' Ve své prvni
fazi si oralni historie kladla za cil vyzdvihnout historii dosud marginalizované
skupiny, feminismus nabidl Zeny.?® Standardni praktiky oralni historie v3ak k to-
muto cili nestacily: tradi¢ni metodologie dle feministek neslouzila dobte z4jmim
zen. Bylo nutno nové interpretovat dosud opomijené zkusenosti zen a vyzdvih-
nout nutnost i dilezitost téchto vzpominek: ,,Kdyz Zeny mluvi za sebe, odhaluji
skryté reality: Nové zkuSenosti a nové perspektivy se vynoruji, pricemz atakuji
,,pravdy “ oficialnich zdaznamit a vrhaji pochybnosti na ustavené teorie. ***!

Oralni historie zen zpochybiiovala samotny historicky kanon — to, co dosud
bylo historicky dtlezité, co bylo hodné zaznamenani. Tradi¢ni historii jsme byly
o hlasy zen ochuzeny, piSe S. B. Gluck, chceme validovat jejich zkuSenosti a ob-
jevit tak své vlastni kofeny.?? Pro druhou fazi feministického hnuti, jez se v USA
a Velké Britanii rozvijelo od 70. let 20. stoleti, byla oralni historie vitanym na-
strojem. Jak jinak zachytit zkuSenosti Zen v pfipadé, ze v psanych dokumentech
produkovanych tradi¢ni historii absentuji? Jak jinak dosdhnout socialni zmény?

Dutlezitym aspektem byl sdileny piedpoklad, ze zvefejnénim zkusSenosti Zen
dochdzi nejen k jejich zviditelnéni v historii, ale také k jejich ,,zmocnéni* (em-
powerement). Pomoci oralni historie mély Zeny ziskat moc, ktera jim byla dosud
spole¢nosti upirana. Feministické oralni historicky chtély nejen dokumentovat
utlak Zen, ale také priblizit skutecnou schopnost Zen fidit a organizovat vetejny
i soukromy Zivot (jejich ,,agency*).?

8 GLUCK, Sherna Berger. What’s So Special About Women? Women’s Oral History, Frontiers,
vol. 2, no. 2, 1977, s. 3—13.

1 GLUCK, Sherna Berger. What’s So Special About Women?, s. 3.

200 ¢&tyfech fazich vyvoje oralni historie: THOMSON, Alistair. Four paradigm transformations in
oral history, Oral History Review, vol. 34, no. 1, 2007, s. 49-70.

2l ANDERSON, Kathryn — ARMITAGE, Susan — JACK, Dana — WITTNER, Judith. Beginning
Where We Are: Feminist Methodology In Oral History, Oral History Review, vol. 15, no. 1, 1987,
s. 103—127, zde s. 104.

22 GLUCK, Sherna Berger. What’s So Special About Women?, s. 5.

2 GLUCK, Sherna Berger. Foreword. In: SRIGLEY, Katrina - ZEMBRZYCK]I, Stacey — IACO-
VETTA, Franca (eds.). Beyond Women's Words. Ukol feministek jako obhajkyn zen mél byt napl-
nén poté, co byl rozhovor interpetovan a zivotni zkusenost Zeny zvefejnéna. Zahy se ukazalo, ze
tento piedpoklad byl chybny.
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Oralni historie tak vyznamné pfispivala k feministickym cilim. Dutlezita je
poznamka S. B. Gluck o ,,feministickém setkani*: oralni historie zen je dle ni
ptispévkem k feminismu v kazdém pfipad¢, i kdyz tazatelka sama neni femi-
nistka.?* Je to psani o Zenach, pro Zeny a zenami. Netrvalo dlouho a tato naiv-
ni predstava pifimocarého zprostiedkovani zivotnich zkusSenosti zen byla zpro-
blematizovana. V této fazi vSak bylo nutno pracovat co nejvice v terénu, vyjit
mezi zeny a zachytit jejich zkuSenosti. Oralni historie Zen se délala hlavné mimo
akademické prostiedi, neméla byt terénem expertti. >

Druha faze feministické oralni historie: Od aktivit Zen k jejich subjektivité

V 80. letech se pouhé sbirani zkusenosti zen zacalo jevit jako povrchni a nedo-
stacujici. Jiz nestacilo, ze Zeny fikaji samy to, co diive o nich fikali historikové
a jini odbornici. Nyni bylo tfeba rozvinout interpretaci rozhovort a oralni historii
zen (Cili feministickou oralni historii) vice teoretizovat.2®

Tato faze je charakteristickd pfechodem od ddrazu na objektivni fakta ze zi-
vota zen a jejich vefejné aktivity k vnitinimu zivotu Zen. City, emoce, subjektivni
prozivani, to v§e zacalo feministickou oralni historii zajimat. Tento cil vSak jesté
vice zkomplikoval pfedpoklad, Ze v rozhovoru jde o bezproblémové ,,feministic-
ké setkani®, v dtsledku kterého budou hlasy zen ,,osvobozeny.*

Ukazalo se totiz, ze ziskat autentické hlasy Zen neni viibec jednoduché. Na-
ptiklad prvni rozhovory se Zenami, které odesly ze svych kontinentd a usadily
se v USA, odhalily jen velmi malo z jejich zkuSenosti. Mluvily spiSe o svych
muzich, v disledku viry v to, Ze historii tvofi muzi.?” Pro jiné Zeny bylo nesnad-
né prijmout roli ,,narativniho subjektu a hovofit o svych pocitech, viibec totiz
nebyly zvyklé mluvit ,,vefejnym jazykem™.?® Sama forma deperzonalizovaného
nestranného rozhovoru, nékterymi povazované¢ho za ,,maskulinni paradigma,*

2 GLUCK, Sherna Berger. What’s So Special About Women?, s. 5. O tfinact let pozd&ji vak Susan
Geiger oponovala, ze tento typ ordlni historie nema v sob¢ nic feministického. K tomu jsou dle ni
nutné feministické otazky a feministické cile. Mezi né fadi gender jako Ustfedni analyticky kon-
cept, predpoklad, ze zeny ztélesnuji historicky specifické reality a dale snahu poukézat na apravu
androcentrickych predpokladii o tom, co je ,,normalni*. Feministicka oralni historie méla pfispivat
ke zcela nové bazi védeéni o zivotech zen a kone¢né ptijmout fakt, ze to jsou Zeny, které samy
interpretuji své identity, zkusenosti a socialni svéty, a neodmitnout je jako jednoduse subjektivni.
GEIGER, Susan. What’s So Feminist About Women’s Oral History?, Journal of Women's History,
vol. 2, no. 1, 1990, s. 169-182, DOI:10.1353/jowh.2010.0273.

2> Sama Sherna Berger Gluck dokumentovala zkuSenosti americkych sufrazetek.

26 ANDERSON, Kathryn — ARMITAGE, Susan — JACK, Dana — WITTNER, Judith. Beginning
Where We Are: Feminist Methodology In Oral History, s. 108.

7 Ptiklad uveden v ABRAMS, Lynn. Oral history theory. London, New York: Routledge, 2010, s. 71.
2 ABRAMS, Lynn. Oral history theory, s. 72.
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zacala byt vnimana feministickou oralni historii jako problém, ktery brani Zenam
v jejich autentickém vyjadieni.

Vyftesit tento problém Slo jen tak, ze se feministickd oralni historie poku-
si zmirnit ,,mocenskou nerovnost* mezi tazatelkou a naratorkou v rozhovoru.?
Znamenalo to napiiklad divat se na rozhovor jako na konverzaci nebo na sdi-
lenou zkusSenost. Dovolit respondentkam tazatelek se ptat, aby mohly ovlivnit
vyzkumné otdzky a aby do jist¢ miry mohly nést odpovédnost za cely vyzkum.
Susan Geiger mluvila o uznani rozdilt a vzajemném respektu, o ¢estném jednani,
které ma feministicky vyzkumny vztah provazet.*

Mnohé feministické oralni historicky tak adoptovaly metody etnografie a an-
tropologie. Patfilo k nim pozorné naslouchani, soustfedéné pozorovani ticastnic
vyzkumu i vedeni deniku, jenz tvofil soucast interpretace rozhovoru. Mélo se
za to, ze autenticky vztah musi zakonité¢ vzniknout, protoze oralni histori¢ky, na
rozdil od orélnich historiki-muzi, mohou Cerpat ze zdrojl jako empatie, zajem,
schopnost vyvolat diivéru a napojit se na druhého, tedy z vlastnosti, které byly
tradiéné ptic¢itany Zenam.*!

Ani feministicka etnografie v§ak problém nevyfesila. Judith Stacey ve svém
slavném ¢lanku Can there be a feminist etnography? konstatovala, ze diivéjsi
predpoklad — totiz ze staci, aby se setkaly dvé zeny a automaticky si porozumi
diky tradiénim zenskym pfednostem jako je empatie — se nenaplnil.3? Nesplnila
se ani dal$i dalezita predstava, totiz ze feministickd etnografie zaru¢i rovnost
v rozhovoru. Kdyz mluvime za Zeny a délame jim advokatky, nepfispivame tak
k jejich jesteé vétsi nerovnosti? tazala se J. Stacey. Nevede blizsi vztah k manipu-
laci, neovliviiujeme fecené nasim divérnym postojem k Zenam, jichz se ptame?

Naivnim ptedpokladem byla i vira, Ze gender spojuje Zeny vice nez rasa nebo
ttida, na coz velmi brzy reagovaly feministické oralni historicky jiné barvy pleti,
které povazovaly své bilé souputnice za podobné utlacovatele, jakymi byli pro
bilé feministky muzi.*

» ABRAMS, Lynn. Oral history theory, s. 72
3 GEIGER, Susan. What’s So Feminist About Women’s Oral History?, s. 174.

3 STACEY, Judith. Can There Be a Feminist Ethnography?, Women's Studies Forum, vol. 2, no. 1,
1988, s. 21-27, https://doi.org/10.1016/0277-5395(88)90004-0.

32 STACEY, Judith. Can There Be a Feminist Ethnography? s. 21. Autorka na zaklad¢ svych vlast-
nich vyzkumych zkusenosti uvadi, ze je nékdy nemozné splnit pozadavky kladené jak etikou
feministického ptistupu, tak etikou pfistupu etnografického. Etnografie ji veli respektovat piani
naratorky a nemluvit o lesbické period¢ jejiho zivota, feminismus vede k tomu, aby tuto pasaz
v zivoté své naratorky povazovala za klicovou a zahrnula ji do interpretace. Dodava, ze neni zadny
jednotny kanon feministickych pfistupti. Dominantni koncepce je ta, ze jde o vyzkum o Zenach,
délany zenami a hlavné pro zeny.

3 Katherine Fobear pfipomin4, ze feministky ¢erné barvy pleti a latinsko-amerického ptivodu kri-
tizovaly rovnéz diraz, jenz byl bilymi feministkami kladen na narativni ,,self* jako na ,,centrum
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Jak feminismus, tak i oralni historie ve své druhé fazi hledaly autenticitu, re-
ciprocitu a intersubjektivitu. Judith Stacey upozoriiovala na skutecnost, ze i ptes
zdanlivé spolupracujici proces v rozhovoru je vysledny produkt praci badatele,
resp. badatelky. Stacey také vyzyvala k inspiraci postmodernimi piistupy. Uz
nejen reportaz, ale kulturni konstrukce, to bylo nové pojeti oraln¢historického
rozhovoru. Naplno se tato inspirace projevila v kanonickém dile druhé generace
feministické oralni historie, v knize Women s Words, jejimiz editorkami byly S.
B. Gluck a Daphne Patai (nar. 1943), feministka a aktivistka, dalsi z ikonickych
tvafi americké feministické oralni historie.**

Women’s Words: intersubjektivita a reflexivita

Women s Words z roku 1991 se staly ustfednim dilem druhé generace feministic-
ké oralni historie, zdsadnim textem, ktery ukazoval cestu dalSim generacim fe-
ministickych oralnich historiek.* Oralni histori¢ky se k této monografii utikaly,
kdyz se potiebovaly opfit o teorii, nachazely v ni i praktické rady.

Dle A. Thomsona, ktery vy¢lenil ¢tyfi faze vyvoje oralni historie, spada jejich
publikovani do faze treti, kdy v oralni historii dochéazi obecné k zaméfeni se na
vztah mezi tazatelem a naratorem, kdy se do centra pozornosti dostava oralnéhis-
toricky proces a to, co se pti ném dé&je.*® Feministické oralni histori¢ky na tomto
obratu oralni historie k intersubjektivit¢ mély zasadni podil, coz nebyva moc
Casto pfipominéno. Jejich snaha dosdhnout rovného vztahu v rozhovoru, dopatrat
se idealni cesty, pti niz dvé subjektivity pracuji na autentickém vyjadieni, méla
dalekosahly dopad na praxi oralni historie obecné. Dnes je pojeti rozhovoru jako
intersubjektivniho setkani povazovano za samoziejmé, iika ve své Teorii oralni
historie Lynn Abrams.?” Problémy, s nimiz pfisly feministky, se dle ni ukazaly
jako aplikovatelné na oralnéhistoricky vyzkum obecné.

Pfesto to jsou prace oralnich historikti-muzu, které jsou v souvislosti s pro-
blematikou intersubjektivity a autority v rozhovoru zminovany, ne prace femi-
nistickych badatelek. Pro¢ zname jména jako Alistair Thomson, Michael Frisch,

vesmiru“ a na pfedpoklad, ze jedinec je dilezitéj$i nez skupina. FOBEAR, Katherine. Do You
Understand? Unsettling Interpretative Authority in Feminist Oral History, Journal of Feminist
Scholarship, vol. 10, 2018, s. 61-77, zde s. 63, https://digitalcommons.uri.edu/jfs/vol10/iss10/6 [Cit.
2020-09-15].

3#GLUCK, ShernaBerger—PATAI, Daphne. Women’s Words: The Feminist Practice of Oral History.
London, New York, Routledge: 1991.

¥ Takto knihu hodnoti nova generace feministickych oralnich histori¢ek. SHEFTEL, Anna —
ZEMBRZYCKI, Stacey (eds.). Oral History off the Record: Toward an Ethnography of Practice.
New York: Palgrave Macmillan, 2013, Introduction, s. 7.

3 THOMSON, Alistair. Four paradigm transformations in oral history.
T ABRAMS, Lynn. Oral history theory, s. 74.
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Alessandro Portelli a Ronald Grele? ,, Proc je tato mala skupina badatelii-muzii
citovana castéji nez feministicke badatelky? *“ zni v uvodu dila, jez po 25 letech
na Women's Words navazalo.* V dobé&, kdy ptisel M. Frisch s konceptem shared
authority (sdilena autorita), coz je jeden z nejcitovanéjsich teoretickych postu-
latt oralni historie viibec, feministicka oralni historie mluvila o demokratizaci
rozhovoru a zabyvala se podobnymi myslenkami. Sama Sherna B. Gluck vnima
koncept shared authority jako ,,pozdejsi variantu feministického idealu spolu-
prace a obhajoby zen. %’

Intersubjektivitu 1ze charakterizovat jako ,, neustdly proces formovani iden-
tit”, kdy ,,jd v narativu se stava ne esenci, jez ma byt odhalena, ale zdlezitosti
situovani se narativu ve specifickém kontextu za specifickym cilem. “*° Jde o pfi-
jeti skutecnosti, Ze vysledné narativy jsou spoluvytvareny v procesu rozhovo-
ru, nejen otdzkami a odpovéd’mi, ale také predpoklady a ocekavanim naratorek
a badatelek.*!

Feministicka ordlni historie posunula etnografickou praxi do postmoderni
faze. Daphne Patai konstatovala, ze neni mozné délat vyzkum, aniz bychom za-
hrnuly sebe, nase predsudky, predpoklady, cile a reakce ve vztahu k naratorkam
a procesu. Nemély bychom zapominat ani na efekt, jez ma nas vyzkum na nara-
torky.** Katherine Borland postulovala problém kategori¢téji: identita a narativ
jsou nedilnou soucasti epistemologie rozhovoru, nejen kategorie, na které muze-
me, nebo nemusime brat ohled. Rozhovor je ,, socidlni interakce, jejiz soucasti
Jje vypraveéni a naslouchani®, ptiCemz ,,i ten nejvice nestranny respektujici po-
sluchac ovliviiuje, jak bude narativ postaven, protoze reprezentace sebe sama je
inherentné intersubjektivnim procesem. *“*

3% SRIGLEY, Katrina — ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Wo-
men’s Words, Introduction. Editorky v ivodu jmenuji dila, kterd povazuji za paralelni konceptu
shared authority.

% GLUCK, Sherna Berger. From California to Kufr Nameh and Back: Reflections on 40 Years of
Feminist Oral history. In: SHEFTEL, Anna — ZEMBRZYCKI, Stacey (eds.). Oral History off the
Record: Toward an Ethnography of Practice, s. 25-42, zde s. 27.

40 BORLAND, Katherine. ,,That’s not what I said.“ A reprise 25 years on. In: SRIGLEY, Katrina —
ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Women's Words, s. 31-37, zde s. 33.
SHOPES, Linda. Reflection on Women’s Words. Introduction to Section 1. In: SRIGLEY, Katrina —
ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Women's Words, s. 27-30, zde s. 27.
4 Feministické oralni histori¢ky se divaly na zivotni pfib&hy svych naratorek jako na vrcholek
ledovce, jenz je predstaven posluchacim slovy a obrazy. Vidéné a slySené je vSak zakofenéno
v kontextu paméti naratorek a jejich asociacich, které jsou stejné tak soucasti jejich pfib&hu. Srov.
pasaze vénované feministickym pfistupim v ABRAMS, Lynn. Oral history theory, s. 71-74.

42 PATAL Daphne. Ethical Problems of Personal Narratives, or, Who Should Eat the Last Piece of
Cake?, International Journal of Oral History, vol. 8, no. 1, 1987, s. 5-27. Citovano v YOW, Valerie.
Do I like them too much? Effects of the oral history interview on the interviewer and vice-verca,
Oral history review, vol. **, no. 1, 1997, s. 55-79.

“ BORLAND, Katherine. ,,That’s not what I said.“ A reprise 25 years on. In: SRIGLEY, Katrina —
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Prinesly Women's Words navod na to, jak ma feministicka oralni historie vy-
padat? Dle editorek knihy je dulezité, aby kazdy, resp. kazda, ptistupoval/a kri-
ticky ke svym vlastnim praktikam. Nelze dat univerzalni névod, jak délat ordlni
historii se zenami. Interview je subjektivni setkavani, pokazdé jiné, a vzdy zna-
mena vydat se na novou cestu, jez vSak stejné vede ke zkoumani sebe sama.

Disledky zmény paradigmatu: priliSna sebereflexivita a diskurzivita

Ptechod k intersubjektivité byl doprovazen novou formou feministické¢ho oral-
nc¢historického psani, totiz reflexivniho psani v prvni osobé. ,,Situovat subjek-
tivitu tazatelky®, se stalo feministickym principem.* VétSina kapitol ve Wo-
mens Words je v prvni osob¢é psana, stejné jako dalsi dila feministické oralni
historie.

Valerie Yow ve svém casto citovaném ¢lanku z roku 1997 tuto ,,zménu pa-
radigmatu® ve srovnani s oralni historii provozovanou v 70. letech vita.* Z jeji
studie vyplyva, ze obrat k reflexivnimu psani se netykal jen feministické oralni
historie. V ¢lancich v Oral History Review, Casopise Americké asociace oralni
historie, se dle ni od roku 1987 pravidelné objevovaly odstavce o motivech au-
torti a o vztahu vyzkumnikdl, vyzkumnic a naratord a naratorek. O rozhovoru se
mluvilo jako o kolaborativnim procesu, ne mezi autoritou a subjektem, ale mezi
dvéma osobami, které obé stejné chtéji poznat minulé déje. Bylo tieba dat najevo
vse, co ovlivnilo dany vyzkum, co mohlo mit dopad na interakci mezi dvéma
osobami v rozhovoru.

Reflexivni psani kladouci diraz na subjektivitu badatele ¢i badatelky se po-
stupné natolik rozsifilo, Ze jak si povS§imla Daphne Patai v roce 1994, studie
zacaly byt vice o osobnich zkusenostech badatelek nez o dané véci samotné.*
Tento dle ni ,,novy solipsismus* kritizovala, zapomnélo se totiz na to, co vlastné
svymi slovy naratorky o minulosti sdéluji. Oponovala, Ze je to vyzkum samotny,
ne nekone¢né reflexe ,,nas samych a procesu®, v ¢em spociva hodnota oralni
historie.*” Nebyla jedina. Nad faktem, ze v soucasnosti je vice zajmu o interakce

ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Women's Words, s. 31-37.

4 Takto o subjektivité ve spojeni s feminismem hovoii DeSOUZA, Sanchia — BELLIAPPA, Jyo-
thsna Latha. The positionality of narrators and interviewers. Methodological comments on oral
history with Anglo-Indian school teachers in Bangalore, India. In: SRIGLEY, Katrina - ZEMBR-
ZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyvond Women’s Words, s. 38—47, zde s. 40.

4 YOW, Valerie. Do I like them too much?

4 PATAI, Daphne. Sick and Tired of Scholars’ Nouveau Solipsism, Chronicle of Higher Edu-
cation, vol. 23, 1994, A52, https://www.chronicle.com/article/sick-and-tired-of-scholars-nouveau-
-solipsism/, nestrankovano, [Cit. 2020-08-28].

47 Ptilisnou pozornost vénovanou vztahu naratorky a badatelky kritizovala Daphne Patai i ve své
dalsi studii, ktera vysla po 25 letech. Tendenci vénovat se podrobné obéma intersubjektivitam
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tazatelek a naratorek nez o to, co naratorka ve skutecnosti fekla, si nafikala Susan
H. Armitage (nar. 1937), Celni predstavitelka déjin Zen, jez méla zasadni vliv na
badani na tomto poli od poloviny 70. let.*

V Britanii bychom mohli podobnou formativni roli pfi¢ist Joanné¢ Bornat
(nar. 1944), dlouholeté editorce Oral history, ¢asopisu Britské asociace oralni
historie, jenz poprvé vySel v roce 1969.% Kdyz se v roce 2007 spolu s Hannou
Diamond zamyslela nad spojenim oralni historie a d€jin zen, upozornila na fakt,
ze spolu se zaméfenim na subjektivitu se v 80. letech zacal pouzivat termin ge-
nder.* Zatimco ,,zena“ byl pojem, jenz slouzil pro vyzdviZeni specifickych zku-
Senosti Zen, ,,gender” umoznil soustfedit se na vztahy moci mezi muzi a Zenami.
V Britanii se druha faze feministické oralni historie projevila zvySenym diirazem
na textovou analyzu. Ztélesnénim tohoto postmoderniho pfistupu se stala histo-
ricka Penny Summerfield. Na ptfikladu vzpominek Zen na druhou svétovou val-
ku ukazala, jak se jejich narativy vztahovaly ke dvéma dominantnim a zdanlivé
kontrastnim diskurziim — diskurzu moderni Zeny, jez se diky valce osvobodila,
a tradi¢ni Zeny, pro kterou valka byla ptekazkou v navratu k roli tradi¢ni.’' Spi-
Se nez slova zen samotnych se zacaly studovat diskurzy o zenach produkované
riznymi institucemi moci.

zapojenym do oralnéhistorického procesu Ize tak v soucasnosti vnimat jako stale zivou. D. Patai
kritizuje ,,pfilisnou sebereflexi, ,,metodologickou obscesi* a ,,politické deklarace®, jez vnima jako
typické pro velkou ¢ast feministické oralni historie, v ¢emz na ni navazala queer oralni historie
a ji podobné. PATAI Daphne. When is enough enough? In: SRIGLEY, Katrina - ZEMBRZYCKI,
Stacey — IJACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Women’s Words, s. 48-55, zde s. 53, https://www.
researchgate.net/publication/335048629 Section_1, [Cit. 2020-08-28].

4 ARMITAGE, Susan H. — GLUCK, Sherna Berger. Reflections on Women’s Oral History.
An Exchange. In: ARMITAGE, Susan H. — HART, Patricia — WEATHERMON, Karen (eds.).
Women’s Oral History: The Frontiers Reader. Lincoln: University of Nebraska Press, 2002,
8. 76. Citovano v BORNAT, Joanna — DIAMOND, Hanna. Women’s History and Oral History,
Developments and Debates, Women’s History Review, vol. 16, no. 1, 2007, s. 19-39, zde s. 33,
DOI: 10.1080/09612020601049652.

* BORNAT, Joanna — DIAMOND, Hanna. Women's History and Oral History, Developments and
Debates. Casopis Oral history se v n€kolika svych ro¢nicich vénoval oralni historii Zen systema-
ticky. Slo o 1éta 1977, 1982, 1993, 2002.

" BORNAT, Joanna — DIAMOND, Hanna. Women's History and Oral History, Developments and
Debates, s. 25. Autorky upozornuji na fakt, ze jesté v roce 1982 se ¢asopis zabyval zenami jako
predmétem badani, kdezto v roce 1993 uz se pozornost soustiedila ™ metodologické otazky a byl
patrny reflexivni ton.

S SUMMERFIELD, Penny. Reconstructing Women’s Wartime Lives: Discourse and Subjectivity
in Oral Histories of the Second World War. Manchester: Manchester University Press, 1998.
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Treti faze feministické oralni historie: od genderu k etnicité a digitalizaci

Za nejvetsi ptinos feministické oralni historie povazovaly J. Bornat a H. Dia-
mond rozpracovani metodologickych otazek tykajici se dynamiky vztahu mezi
naratorkou a tazatelkou a otazky subjektivity a identity, které se nachazeji v cen-
tru pozornosti kazdé oralnéhistorické praxe.>? Postupné s tim, jak se feministicka
oralni historie zacala stavat respektovanou, vynofily se i varovné hlasy. Neztra-
tila na svém subverzivnim potencialu? Neodklonila se od svych feministickych
cila? Je stale radikalni, schopna vyvolat socialni zménu? Takto se tazala v roce
2011 S. B. Gluck.*® Pfed ¢tyficeti lety, vzpominala, se oralni historicky v USA
i v Britanii aktivné ucastnily boje za svobodu Zen, psaly pro feministické ¢aso-
pisy, burcovaly a fe€nily v mistnich komunitach. Béhem 90. let se pouta s akti-
vistkami hnuti uvolnila a feministicka oralni historie se stala vice akademickou.
Linda Shopes, byvala prezidentka americké Asociace oralni historie, povazovala
obrat k akademismu za negativum: zacalo se pfili§ teoretizovat, k cemuz se po-
uzivalo slozitého jazyka, takze oralni historie se stala nepfistupnou pro ty, o kte-
rych piivodné byla.>* Postmoderni ptistupy zpusobily, Ze se piestalo rozliSovat
mezi zkuSenosti a diskurzem, tedy uplny opak toho, o co usilovala prvni vina
feministické oralni historie.

Zda se, ze teoretické uvazovani na poli subjektivity, identity a narativu jiz
bylo vycerpano. Treti generace feministické oralni historie mohla jiz jen jemné
nuancovat a vratit se ve spirale na misto naznacené generaci druhou. Po pétadva-
ceti letech se objevilo pokracovani dila Women s Words, iniciované mladymi oral-
nimi histori¢kami. Daly si za cil zachovat nejlepsi praktiky feministické ordlni
historie, ,, porozumeéni skrze vztah, nejen inkluzi, sblizeni ordlni historie a oralni
Jjako nosné. > Treti generace se tak programové ptihlasila ke generaci druhé,
presto ji prekrocila. Nazev monumentalni publikace Beyond Women's Words (Za
slovy zen) ma na rozdil od publikace Women's Words v podtitulu mnozné ¢islo:
neexistuje jen jedna praktika feministické oralni historie, ale rizné praktiky, kte-
ré vSechny tvoii soucast feministické oralni historie.

2 BORNAT, Joanna — DIAMOND, Hanna. Women’s History and Oral History, Developments and
Debates, s. 33.

53 GLUCK, Sherna Berger. Has feminist oral history lost its radical/subversive edge?, Oral History,
vol. 39, no. 2, 2011, s. 63-72, zde s. 64, http:/www.jstor.org/stable/41332165 [Cit. 2020-09-28].

3% Odpovéd’ Lindy Shopes na vyzvu S. B. Gluck po radikalité feministické oralni historie v sou-
Casnosti. S. B. Gluck rozeslala emaily s dotazem, jenz vtélila do nazvu svého ¢lanku, vidéim
osobam feministické oralni historie a jejich odpovédi v ¢lanku citovala. GLUCK, Sherna Berger.
Has feminist oral history lost its radical/subversive edge?, s. 66.

55 SRIGLEY, Katrina — ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Wo-
men’s Words: Feminisms and the Practices of Oral History in the Twenty-First Century. New
York: Routledge, 2018, s. 7.
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Tematické rozsiteni a pfekonani zapadocentrického modelu se stalo leitmo-
tivem tfeti generace feministickych ordlnich historicek. ,,JJsme feministkami od
roku 1492, naznacuje heslo iniciativy /INCITE! (Podnécuj!), zalozené radikal-
nimi feministkami jiné barvy pleti. Chtély tim jednoduse fict, Ze jejich problémy
zacCaly uz o nekolik stoleti diive, zapadni feminismus jim tak nema moc co nové-
ho nabidnout.* Na konci 90. let se zkuSenosti zen jiné barvy pleti, zkuSenosti le-
sbickych zen a dalsich LGBTQ (lesbian, gay, bisexual, transgender, queer) staly
hybnou silou feminismu.

Feministicka oralni historie se v soucasnosti snazi o inkluzi jak vypravéni
puvodnich obyvatel, tak podnéta ptichazejicich z riznych feministickych hnu-
ti. V souladu s postkolonidlnimi studiemi se mluvi o dekolonizaci feministické
oralni historie. Dle I. Radu to znamena nesoustfed’ovat se jen na otazku genderu,
ale spise na vyzkumny design a nejlepsi zpisoby, jak vést a sifit projekt, ktery
vede k ,,mistni socialni spravedlnosti“.?’ Pro badatelky to znamena ,, navdzat in-
timni reciprocni vztahy s vypravéckami a partnerkami v komunitach na dlouhou
dobu a v kontextu kazdodennich interakci. “ 1. Radu navrhuje dokonce rezignovat
na nékteré zavedené formy zapadni feministické oralni historie tak, aby oralni
historie mohla ,, /épe odpovidat na potreby a zdjmy osob, s nimiz pracuje. “**

Pro ceskou oralni historii je mozna vice inspirativni vztah, jaky zaujala fe-
ministicka oralni historie k digitalizaci. Podobn¢ jako v celé oralni historii je
vniman jeji velky potencidl, na druhé strané i rizika. Ann Sheftel postiehla rozpor
mezi feministickou senzibilitou s respektem vuéi naratorkam a digitalnim pro-
storem, otevienym a neosobnim, zalozenym na profitu.* Nebezpe¢i vidi oralni
histori¢ky i v hojn¢ vyuzivané indexaci rozhovorti uverejnénych na internetu.
Nabada totiz k tomu, ze dilezitym se stane jen obsah rozhovoru, jen konkrétni
informace, kterou je mozno z rozhovoru ziskat. Subjektivnéjsi elementy rozho-
voru, jako je naptiklad interpersondlni dynamika, tak ziistanou mimo pozornost.
To vie nahrava upfednostiiovani dokumentarni ulohy oralni historie. Zivotni pfi-
béhy vsak nejsou linearni a co nam lidé feknou, zavisi rovnéz na nasem vztahu
k nim, oponuji feministické oralni historicky — nejsou to ,, boxy na pecivo v ob-
chodé s potravinami. ©“%°

%6 Iniciativa INCITE! spoluje radikalni ,.barevné“ feministky, jejichZ cilem je ukongit nasili d&ji-
ci se jak v komunitach, tak v domacnostech, https:/incite-national.org/, [Zhlédnuto 2020-09-10].
Citovano v RADU, loana. Blurred Boundaries, Feminisms, and Indigenisms: Cocreating an Indi-
genous Oral History for Decolonization, Oral History Review, vol. 45, no. 1, 2018, s. 29—47, zde
s. 34. DOI:10.1093/0hr/ohx073.

7 RADU, loana. Blurred Boundaries, Feminisms, and Indigenisms: Cocreating an Indigenous
Oral History for Decolonization, s. 31.

8 RADU, loana. Blurred Boundaries, Feminisms, and Indigenisms: Cocreating an Indigenous
Oral History for Decolonization, s. 31.

% SRIGLEY, Katrina — ZEMBRZYCKI, Stacey — IACOVETTA, Franca (eds.). Beyond Wo-
men’s Words, Introduction, s. 11.

% SHEFTEL, ANNA — ZEMBRZYCKI, Stacey. Slowing Down to Listen in the Digital Age: How
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Zpét k Ceské oralni historii a feminismu

Co zpiisobilo, ze feministicka oralni historie byla ¢eskou oralni historii opome-
nuta? Navzdory faktu, ze d¢jiny Zen i gender history v ceské véde zakotvily
pomérné Uspesné, si lze klast otazku, jak oboji souvisi s feminismem. Tedy ak-
tivnim a aktivizujicim feminismem, diky némuz angloamericka oralni historie
vibec vznikla. Reakce celé Ceské intelektudlni scény, nejen té historické, byla
tvaii v tvar feministickému hnuti, vynofiv§imu se v ¢eském prostiedi po zméné
rezimu v roce 1989, velmi rezervovand, v podstaté zaporna. Feminismus byl pro
Ceské intelektualy tak trochu sprostym slovem. ¢!

Jak piipomina Jifina Smejkalova, slovo feminismus bylo vymazano ze slovniku
spravného socialistického obcana, protoze komunistickou ideologii byl feminis-
mus vniman jako ,,burzoazni ideologie®, ktera nema co fict ,,socialistické* Zen¢.
Dle oficialni komunistické rétoriky byla otazka zen vyfeSena béhem socialni re-
voluce a Zeny se mély tdajné t&sit pIné rovnosti.®* Vira v demokratické hodnoty
prvorepublikového Ceskoslovenska, které zajistilo Zendm plnou rovnopravnost
o mnoho let i desetileti diive nez v mnoha dalSich evropskych zemich, tento
predpoklad po padu komunistické vlady v roce 1989 potvrdila. Feminismus byl
predstavovan jako nevitany a nechtény import ze zapadu, jako néco ciziho ¢eské
situaci a bez spojeni s problémy ¢eskych Zen.® I ¢eské feministky radéji pouzi-
valy ¢i pouzivaji slova gender v nazvu riznych organizaci, které se snazi o rov-
nopravnost muzu a zen.

V ceské historické véde je patrny podobny odstup od feminismu. Soucasny
feminismus je pfedstavovan se zapornou konotaci, na rozdil od pfijimanych dé-
jin zen ¢i gender history. Jako priklad poslouzi kniha, jez byla vydana u pfile-
zitosti zivotniho jubilea Mileny Lenderové, iniciatorky studia dé&jin zen v Ceské
historiografii. Uz nazev této publikace, Gender History — to prece neni nic pro
feministky, naznacuje distanc akademicky péstovanych déjin zen od feminismu.
V uvodu této knihy je feminismus pfiznacné charakterizovan jako pifehnany,
vnucujici a nechapavy.®

New Technology Is Changing Oral History Practice, Oral History Review, vol. 44, no. 1, 2017,
s. 94-112, zde s. 102, DOI: 10.1093/0ohr/ohx016.

°' Srov. napt. spot Kongresu Zen z roku 2015 s Danielou Drtinovou. Feminismus neni nadavka,
https:/www.youtube.com/watch?v=_sLgzctzOVE, [Zhlédnuto 2020-09-10]. Komentate pod spo-
tem naznacuji, jak negativné slovo feminismus vnima Ceska vefejnost.

2 SMEJKALOVA, Jitina. Feminist sociology in the Czech Republic after 1989: A brief report,
European Societies, vol. 6, no. 2,2004, s. 169-180, zde s. 169 (v uvozovkach v originale).

* HAVELKOVA, Hana — OATES-INDRUCHOVA, Libora. The Politics of Gender Culture under
State Socialism. An Expropriated Voice. London, New York: Routledge, 2014, s. 11-16.

64 JIRANEK, Tomés — RYDL, Karel — VOREL, Petr (eds.). Gender History — to pfece neni nic pro
feministky. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2017, s. 13 (Gvodem). Feminismus je kritizovan rovnéz
na prvni strané rozsahlé souhrnné publikace Zena v ceskych zemich, byt na dalsich strankéch je
uvedeno i pozitivum jeho piisobeni. LENDEROVA, Milena — KOPICKOVA, Bozena — BURESOVA,
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Jednim z diivodd, pro¢ ceska oralni historie nereflektovala angloamericky
ordlnéhistoricky feminismus, mize byt pravé zminovany rezervovany, az od-
mitavy postoj k feminismu v ¢eské spolecnosti vilbec. Mozn4 ale za absentujici
reflexi feministické oralni historie stoji prosty fakt, ze prukopniky oralni historie
v Ceské historické véde byli muzi a jak znamo, oralni historie zen je d¢lana Zena-
mi, o Zzenach a pro zeny. Feministické oralni historicky absentuji v knize Around
the Globe Miroslava Vaiika, prukopnika oralni historie u nas, kterou chtél ceské-
mu publiku predstavit dilezité osobnosti na poli ordlni historie, a také badatele,
jimiz se eska oralni historie inspirovala. %

Nahlédneme-li do daliich knih z produkce Centra oralni historie pti USD AV
CR, zjistime, Ze se problémy a vyzvami oralnghistorického feminismu vibec
nezabyvaji. Vlajkova lod” ceské oralni historie, za niz bychom mohli povazovat
knihu M. Vaiika a P. Miickeho z roku 2016, Velvet Revolutions, otazky tolik da-
lezité pro feministické oralni historicky viibec nenastoluje.® Jednou z téch nej-
zéasadnéjsich je otazka intersubjektivity, vzajemného vztahu obou zucastnénych
osob v rozhovoru. Intersubjektivita v§ak ve vysledcich pfedstaveného vyzkumu
nehraje zadnou roli. Pfes nespornou odbornost a monumentalnost knihy, jez si
zaslouzi obdiv, oralni historie v ni pfedstavena se odviji podle tradi¢niho histo-
riografického scénare, jehoz cilem je popsat, jak to bylo. V hlavnim proudu textu
prevazuji faktografické udaje vztahujici se k dobé komunistického rezimu u nas,
jez jsou doplnény uryvky z rozhovort, jakkoliv vhodné vybranymi, piipadné
statistickymi tdaji.

Duivodt, pro¢ feminismus v ¢eské oralni historii absentuje, bude patrné vice.
Stridani politickych rezimti béhem 20. stoleti a prechod k demokracii po roce
1989 si vyzadaly orientaci ¢eské historické védy na aktualni problémy i na ko-
rekci prekroucenych a ideologicky podminénych vyklada nejnovéjsich ceskych
déjin. Zjednodusené feceno, spolecenskd poptavka v dobé, kdy se Ceska oralni
historie rodila, byla jina, nez v USA ¢i Anglii 70. let 20. stoleti. V tomto kontextu
je logické spojeni oralni historie a soudobych déjin, jez predurcuje cile i zaméry
badatelskych projektli. Ve svych pocatcich pomahala eska oralni historie zis-
kavat dulezité informace tam, kde chybély pisemné prameny, a pfispivala tak
k vysvétlovani nedavného spole¢ensko-politického déni. Prikladem mutze byt
prvni spé$ny oralnéhistoricky projekt Sto studentskych revoluct z roku 1999.¢7

Jana— MAUR, Eduard (eds.). Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20. stoleti, s. 7, 8, 12.

6 VANEK, Miroslav. Around the Globe. Rethinking Oral History with Its Protagonists. Praha:
Karolinum, 2013, s. 9.

% VANEK, Miroslav — MUCKE, Pavel. Velvet revolutions. An Oral History of Czech Society.
New York: Oxford University Press, 2016. Tato kniha je jako jedina z celé Ceské oralné€historické
produkce citovana ve 4. vydani Thompsova kanonického dila The Voice of the Past, jez mimo jiné
podava ptehled o oralnéhistorickém badani na celém svété. THOMPSON, Paul — BORNAT, Joan-
na. The Voice of the Past: Oral history. Oxford: Oxford University Press, 2017, s. 96.
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Zamér dokumentovat, jak se zilo v obdobi realného socialismu, je zde prioritni
a pochopitelny. Tato publikace udala smér, kterym se pak ceska oralni historie
vyvijela déle.

Zavér
Potiebuje ceska oralni historie védét, o ¢em premyslely feministické oralni his-
tori¢ky a jakymi metodami pracovaly a pracuji?

Tézko si predstavit, Ze se Ceska oralni historie vyda cestou soucasné femini-
stické angloamerické oralni historie a bude studovat zkusenosti LGBTQ osob ¢i
se noveé zaméfi na to, jak vnimaji imigranti svou situaci u nas. Jeji patef patrné
zustane ve vyzkumu soudobych politickych dé&jin, pfipadné se bude systematic-
téji vénovat d¢jinam kazdodennosti.

Cim by se viak &eské oralni historie mohla inspirovat, to je zptisob pfistupu
k rozhovoru, diraz na jeho konstruovanost a reflexivitu oraln¢historického pro-
cesu. Kdyby se ¢eska oralni historie mohla rozvijet svobodné jiz v sedmdesatych
a osmdesatych letech dvacatého stoleti, patrné by tento trend svétové feminis-
tické oralni historie zaznamenala. Domnivam se, Ze v€asnd obeznamenost by
ceské badatele a badatelky posunula smérem od politickych dé&jin. V disledku
kontaktu s feminismem by se ¢eska oralni historie stala reflexivnéjsi, vice by se
zameéfovala na proces rozhovoru, na vztah badatelti, badatelek, naratorti a narato-
rek. Pro ordlni historiky a histori¢ky by nebyl problém v reflexivnim duchu psat,
uvazovat nad tim, co ¢ini oralnéhistoricky rozhovor vyjime¢nym. Oralni historie
by se vice diverzifikovala, akademicka oralni historie by se stykala s oralni his-
torii komunitni, ¢imZz by se usnadnil pfistup k vefejnosti. Tradicni poslani oralni
historie, totiz jeji demokraticky potencial, by byl vice napliiovan. V neposledni
fadé by feministicka senzibilita byla vitanym korektivem k vyrazné dokumen-
taénimu charakteru ¢eské oralni historie. Ale musime mluvit jen o ,,kdyby*? Fe-
ministické oraln¢historické praktiky jsou v soucasnosti oteviené vSem, staci jen
prijit a Cerpat.

druhého, rozsifeného vydani. Publikované rozhovory s aktéry sametové revoluce piinasely své-
dectvinejen o zivoté béhem realného socialismu, ale patraly i po motivech jejich ucasti na listopa-
dovych udalostech. VANEK, Miroslav a kol.: Sto studentskych revoluci. Studenti v obdobi padu
komunismu, Praha, Karolinum 2019 (1. vydani 1999).
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